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Самаркандъ. 
(Корр. и Окраиныи). | 

„Блаженъ мужъ, иже скоты милуеть“, 

Каждому изъ насъ, жителю Средной- 
Азы, не р6дко приходится ВИДтТЬ до 
невозможности грубое и безсердёчное 
обращено человВка съ животными. 
` Стоить только явиться в, базарный 
день на любую торговую площадь лю- 
‘бого’ города или кишлака, что-бы уз- 
ть смирнаго верблюда съ разорван- 
нымь и’‘окровавленнымь переносвемъ, 
домалинихь птицъ, связанныхь цы 
десляткомъ за лапки и висящихъ внизЪ 
головами на ‘спин осла,‘ связаннаго 
за ноги-же барана или теленка} `пере- 
вЪеившагося на хребть у лошади ит, 
п. Ноко всему этому мы уже такъ при. 
выкли, что къ стыду. нашему проходимъ 
уимо, не. обращая никакого внимая 
на муки несчастныхт, и при томъ 66з- 
защитныхь животныхь, и нужно, чло- 
либо изъ ряда вонЪъ выдодящеся чтобы 
пробудить въ насъ чувство сострадашя 
къ мукамь безсловееныхь существъ. 
Воть какой случай имбль’ мо ее- 
годня. Я "вхаль на’ вокзал. Дорогой 
догналъ караванъ верблюдовъ еъ.обыч- 
ными здБеь ‘взамнъ уздечекь палоч- 
ками, воткнутыми въ переносье. Слу- 
чилось, что предпосльдый  верблюдъ 
упалл» и веЪ, усиз Ён, его поднаться/ были 
тщетны, такъ какъ ноги его скользили, 
а штукъ 10 впереди идущихь верблю- 
довъ тащили его за собой. Несчастное 
животное не ревфло, а въ букВальномь 
емыеть слова рыдало. Между тм 
погонщикъ киргизъ, не’ обращая на 
это ровно никакого внимашя, продол- 
жаль „въ спокойстыи чинномъ“ шеет- 
вовать впередъ. Къ счастио, для упав- 
шаго животнаго веревка (пальца въ 
два толщиною?) не выдержала, и лоп- 
нула. Освободившееся животное. съ 
растерзаннымь ‘переносьомь вскочило 
на ноги и тогда’ только. киргивь прЁ- 
остановиль ‘каравань, ‘но ‘и’ то лишь 
‘ватьмть, что-бы связать’ концы” разор- 
‘ванной веревки, Достойно” удивлешя 


Г. 
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"го ;что подобные фажтьг, являюнувсясл6д- 
ств емть варварскаго ‘способа взнузды- 
ван!я верблюдовъ, ‘проходягь бознака- 
занно’ въ г. Самаркандв,  тдь ‘уже 
нъеколько лЪть существуеть „общеетво 
покровительства животнымь“, Чфмъ 
занято это общество, намъ, конечно, 
ГеЪть дла, 
вЪетно, что еще, года ‘два-три’ тому 
назадъ, бывшимь председателем этого 
общества, вынЪ почетнымь чденомъ 
его, Г-мь Н. В. Подторановымь воз- 
буждалея вопросъ именио о продырав- 


.| ленныхь нобахъ; при чёмъ въ ‘отьБть 


онЪ получаль,о яко-бы несвоевремен- 
ности подобныхъ вопросовь; точно и 
дяя совершеня” добраго дла“ ‘нужно 
подходящее время. 


0 ЩТЪ. 

(Корр. „Окранны“), 
з : 17 декабря 1894 г. 
Вчера, изъ городекой. больницы въ. 
церковь, а потом, и на’ кладбище, 
слъдовала по улицамь города печаль- 
ная процесстя: впереди два большихъ 
черныхъ креста, потомъ двф гробовыхь 
крышки, затб\ь свящонникъ и, нако- 


[бтощт, —одиить за другимъ. два гроба... 
Этогхоронили двух ‘крестьянъ—пере- 
селенцевъ,: убитыхь, нЪеколько дней 
тому назадъ.... * < 
Убтетво, какъ всюду разеказынаетея 
ВЪ тородв, по личному, будто-бы, с0з- 
Вано, убйцы (единственнаго свидьтеля 
пресгуплешщя) произошло при слдую- 
Щихь обстоятельствах: староста не- 
давно, основаннаго въ Ошекомь уфзд 
'русскаго населеня, вмБетБ съ двумя 
своими, _’односельцами, `› `возвращалея 
Оша домой верхомъ; одновременно 
‘Съиними фхаль еще мужикь съ женою | 
на ТОЛЬРЬ; посльдный везь съ собою 
Водку -ВЪебоченкВ, который почему-то 
отекь и мужичекъ  этотъ, добы не 
од Сдобро даромь, . продаожить 
ервымь имтъ ‘роспить выЪсть съ 
ихъ его-водку, чтози было: ‘исполно-‘ 
0: Пода% этого, мужичекь ‘съ. женою. 


но намъ доподлинно из- - 


анлвшись споромь ‘и домашними 6че- 
ами, ‘во время. которыхь _ завязалась 
рава, причемь, староста, будучи ‘силь- 
иБе’ каждито’ ‘изъ’ ввоихь ‘спутниковь 
(кБйствительно, ‘богатырь - мужчина), 
ударомь кулака, сбилъ, сначала, одного, 
потомт другого; когда. ‹ поднимался 
первый —овъ° шедь ‘къ нему, потомъ 
опять. ко» второму ‘ит. д. по ‘очередно 
успокаивалъ ихъ, а когда» это, надоЪло, 
то принялся топтать ихь ногами и про- 
должаль до тЬхъ поръ, пока не успо- 
Коиль совершенно, превративъ тЬла 
ихъ въ’ безформенныя. массы. 

У убитьхь обталивь ‘бальшя вемьи 
въ полной безпомощности.. Грустно. 


| — НодавноГорынасеый схедиво полу- 
‘Зииль огь Шейха Ель-Кассабы Танты 
весьма ‘оригинальный подарокь въ ви- 
Б драгоцфнной реликвии, Эта реликвия 
‘бостоить-изъ одного волоса изъ боро- 
ды пророка, сохраненнахо въ хрусталь- | 
ной трубочкв, Хедивь былъ очень до- 
воленъ позаркомт и уполномочиль шей- 
ха выставить ‘реликвйо ‘въ ТангорВ въ 
знаменитой. мечети, гл вЪрующе мог- 
ли бы оказать ей должныя почести. 
Какт повботноу”Танта’ сете любим йе 
шее мЪото-паломничества/ матомотант 
который ссъфажаются туда къ торже- 
отвенввм, богослуженйо 


[220 бак _ Забытая могила, — 


ов 70% Оеннов 5) и 
| бт путевых ‘втачатл ний). (ое 


измооТ, 


Ма, отдотаь у увороть Мурзарабатекой 
станщи по ходжентско - ташконтекому 
почтово! 


у тракту находится полураз- 


ой о ыы ти уже 
И я. 
Е не 


таетоя 'с%, ‘надпись: *, 
3-го т а __ 
БИ р — о ея 


В ГИ 


рт ров! {верховых остались, 


|! родекаго налога, Въ прежн!е годы упла- 


7. 


пробзжаютщихе уетный‘ чув 
А 


буждаеть, ‚та, ПРО ТИ маме 
безотрадивй' стенной природы НЫ ы .. 
и вдали’ суровыми: ‘горами, 
откуда, вБрояно, и бы. ть едбланиь коз 
кандцауи ЧОН: гнабыгь ге. 
защитную почтовую’ ‘етащиню. ^Н &ом- 
чФнно, русское’ общество ‘не до пустить 


торо; чтобы "монила’ доблеетно навшиг 
в ы равной борьбЪ сарвака' Яковле 


сравнячабь ‘с 'зомлой,” ‘которую 08 
обагриль своей кровью въ залщиту рус- 
ских ‘иитерееовъ. о! вв8Й Вр 

сти; ‘чины 3-го ‘втрБаковаго!‘батал 
въ память своего (товарища охотно при- 
несуть Тнозкертвованя, На которы 

но было-бы реётанрировать" указа 
выше! Мовильный памятникъ. Пол 
что’ редакция“ „Окранные ‘возьметь : 
себя труль выхлопоталь” 'разрьшене на . 
сбор’ ‘пожертвован! / для’ упомянутой 
в р - при’этомеь 14. гы 

ув: к УЗУ 


ВЕ 
Н. -м ар геланъ. 
[Корр. Окрамны ]. 

Наше уЪздное управлеше, вЪдающее 
|дВла хозяйственнаго комитета, города 
'Н.-Маргелана, было такъ любезно, что 
разослало около 20 декабря каждому 
домовладЬльцу въ видь „празлничнаго 
| подарка“ — платежных свидБ тельства, въ. 
УЪздное казначейство, на уплату го- 


та налога дЪлалась тихо и незамЪтно; 
пришлетъ, бывало, городское полицей- 
ское управлене къ 1-му января извЪ- 
щен и ломовладльцы въ январ уже 
или въ февраль уплачивали налогъ. 
Въ этомъь-же году, въ полБ месяц, у 
наст, въ городБ была назначена, пере- 
оцрика домовъь при посредетв депу- 
татовъ и особыхъ оцфищиковь, и воть 
новые депутаты и оцфнщики очень по- 
радьли о городекихь суммахъ и новой 
оцБнкой, такъ пополнили городской 
бюджеть, что вов домовладьльцы те- 
‚терь завопили. А хозяйственный коми- 
тетъ, потирая руки, радуется, ожидая 
о тт, денежномъ  ящикъ значительную | 


сумму денегъ... Пожалуй, чего добра- 
го, на эти доньги залтБють_ электриче- 
ское осввщеше!... (По новой оцьнкБ 
всБ дома и участки ощзнены вдвое и 
даже втрое противь прежняго; теперь 
въ городв только и разговору, что о 
новомъ налог; игутка-ли сказать: домъ, 
оцЪненный раньше въ 700 р. и пла- 
тившй Тр. налога, оцфвивается въ 
2000 р. съ налогомъ въ 20 р., быв- 
Ш въ 1000 р.— становится 2300’ или 


крикомь закричишь! ОцБика произво- 
дилась въ такое время, когда большин- 
ство домовладьльцевь по своимъ слу- 
жебнымь дфламь не были въ городь, 
и вотъ теперь интересно-бы знать, чВмъ 
руководилиеь г.г. депутаты и ощБищи- 
ки при оцфикБ: дЬйствительною стои- 
мостью домовъ, надеждою на будущую 
желЪзную порогу, желанемъ-ли пока- 
зать свою дЪятельность или еще чмъ- 
либо.... КромБ того, мноме домовла- 
двльцы еще въ полБ м5елцЪ залвляли 
на высокую оцзнку жалобы, но ихъ 
заявлешя оставлены безъ вниманйя. ` 19}, 
налога съ оцфночной суммы, по ново- 
му уставу Городоваго Положен!я, какъ 
высшая норма, установленъ только для 
первоклассныхь городовъ Росойской 
Импери: Петербурга, Москвы, Кева, 
Одессы и Риги, что и понятно, вели 
взять экономическое положеше тьхъ 
городовъ, гдЪ почти каждый домъ при- 
носить сотни и даже тысячу рублей 
дохода. Можетъ-ли нашъ унылый Мар- 


геланъ сравняться съ первоклассными 
городами РосеШекой Имперм? даже при 
существоваяи желфзной дороги ему не 
дойти до зауряднаго губернскаго города. 

Въ настоящее время наши домовла-- 
двльцы,получивши праздничный подаро- 
чекл,“ — платежныя свидЪтельства, си- 
дать и думаютъ: платить или не пла- 
тить новый налогь? И нЪкоторые рф- 
шають ирямо не платить —обождать, не 
смилуется-ли напшуъь хозяйственный ко- 
митеть и не сбавить-ли что-либо съ 
городекаго налога. Большинство горо- 
жанъ-домовладьльцевъь ‘собираются по- 


2500 руб.; понятно, огь тажихъ цыфрь_ 
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сель Рождественских, праздниковъ по- 
дать общую петицию въ Облаетное Пра- 
влене, прося его уменьшить городской 
налогь. Еели нельзя уже вторично пв- 
реоцвниваль, то хотя-бы было уваже- 
но ходатайство уменьшить налогь на 
10], 60 стоимости имущества. 
Обыватель. 


НБснольно словъ о нашихъ вино- 
градникахъ. 


Минувший годъ быль не внолнЪ бла- 
попрятнымь для ташкентскихь вино- 
градниковъ. 13-го апрБля выпаль енфгъ, 
за нимъ послЪдоваль на другой день 
морозъ, который погубиль всВ уже по- 
явивш!еся молодые побЪги. Въ ма 
заморозки повторились и виноградники 
пострадали вновь, такъ какъ кь тому 
времени всф глазки уже распустились 
вторично. Уцфлли только таже вино- 
градники, которые своевременно были 
окурены навозомъ, или которые расно- 
латали исключительными условями м$- 
стоположеня, а также и часть не от- 
крытыхъ еще виноградниковъ у тузем- 
цевъ. Туземцы имЪютъ обыкновене 
оставлять виноградники закрытыми до 
самаго крайниго срока, благодаря прак-_ 
тикуемому ими способу закрывая 
осокой. Русске-же болБе придержи- 
ваются закрываня осокою и землею 
и вынуждены открывать виноградни- 
ки раньше, боясь распусканя  по- 
крытыхъ землею лозъ и изъ опасе- 
ня поломаль побфги, на что туземцы 
не обращаютъ внимашя, Къ окурива- 
но, какъ средству предохраняющему 
оть заморозковъ, туземцы относятся 
недовЬрчиво, волЪдстые  единичнаго 
случал, бывшаго съ однимъ русскимъ 
владЪльцемьъ виноградниковъ, который 
оть окуривашя не только не получилъ 
желательнаго результата, но даже при- | 
носъ н5который вродъ. Насколько мн 
извфетно, этоть случай произошель оть 
недосталочнаго знакомства съ дфломъ 
во стороны упомлнутаго виноградовла- ' 
дьльца. Онъ окуриль 14-го апрБля не. 


навозомъ, а почти однимъ только су- 
химъ хворостомъ, который, по всей 
вБроятности, быстро сгоралъ, не давая 
много дыма, и сильнымъ пламенемъ 
вредилъ ближайшимъ кустамъ. Совевыъ 
другое дЪло съ навозомь. ПНосл6днй 
медленно ТлЪоть и даеть много дыма, 
который и служить предохранитель- 
нымъ средствомъ. Въ наиболЪе благо- 
устроенныхъ виноградныхъ хозяйствах 
примЪнеше этого способа считается 
столь-же необходимымъ, какъ и проч 
работы на виноградникахъ. Поэтому, въ 
зимнее время, когда работы на вино- 
градникахъ закончены, приступаютъ къ 
подвозкь свъжаго навоза, сваливаютъ 
его небольшими кучками по дорожкамъ 
И, ВЪ случа” надобности, сжигаютъ. 
Если-же не представится такой надоб- 
ноети, то навозъ служить удобрешемъ, 
которое никогда, при правильной экс- 
плоаталци, не можеть принести вреда. 

Минувшая осень также не прошла 
безъ вредныхь вмянй. Морозъь 6—7 
ноября, достигиий—14° В,, заесталть 
большую часть виноградниковь нс- 
закрытыми. Много лозъ пострадало, 
особенно тБ, которыя развились въ 
третй разъ посл весеннихъ замороз- 
ковъ и не успбли достигнуть нормаль- 
ной зрЪлости, какая могла-бы противо- 
стоять морозу. Къ несчастю, этому 
морозу предшествовала, довольно теплая 
погода, способствовавшая приливу ©0- 
ковъ къ вБтвямъ. Опыть показываетъ, 
что виноградники должны быть закры- 
ты кь первым числамъ ноября; но не- 
практичность принятаго епособа куль- 
туры не позволяеть закончить къ это- 
му времени: работы, особенно на боль- 
шихъ виноградникахъ, и—помимо эт0- 
го— удорожаеть эксплоатацию виноград- 
никовЪ. 

При ручномъ способЪ обработки зем- 
ли, исключительно принятомъ здЪеь, 
осенняя перекопка одной десятины об- 
ходится не менфе 25 руб.—это во-1-хЪ; 
во-вторыхъ, вмфото дорого стоющихъ 
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|дугъ слфдовало-бы “) ввести другую си- 
стему, соотвЪтотвующую веёмъ требо- 
вашямъ мЪотнаго климата и почвы и 
стоющую несравненно дешевле, именно 
кулутуру въ разснилку. Она съ незапамят- 
1ныхъ временъ практикуется въ Самар- 
кандЪ туземными, & топерь и русекими 
виноградарями, хотя обработка почвы и 
тамъ производится ручнымъ способомъ. 
При нЪЬкоторомь измБнени порядка 
насаждешя можно было-бы зампнять, 
по крайней мтуъ, осеннюю руч- 
ную перекопку, во время которой 
пусты Уже подрльзаны,--вспиликою 
одноконныме русским плугом. 
Рання весеншя вспашки я счелъ-бы 
менфе удобными, ибо он затруднялись 
бы влажнымъ  соотоянемъ почвы, & 
позднйя— совпадешемь съ другими ра- 
ботами, какъ-то; проведешемъ арыковъ, 
открывашемъ кустовь и постановкою 
къ нимъ колышковъ и т. п. 


| 
Культура въ разетилку введена уже 


иЪеколько лЬтгь на виноградникахъ Н. 
И. Иванова въ Ташкенть въ ограни- 
ченномъ размёрЪ трехъ приблизитель- 
но десятинъ. Опыть этоть обнимаетъ 
веВ имЪюциеся крымсые и м$стные 
сорта, кром5 одного изъ послбднихъ 
„чарасъ“,—и далъ прекраеный резуль- 
татъ. Разстилка не только избавляеть 
оть расхода на перекопку и дуги, но 
представляеть еще разныя другя удоб- 
ства: кустъ, пущенный въ, разстилку, 
благодаря постоянному своему наклон- 
ному положению, прюбрЪЬтаеть ©п0соб- 


“) Для каждой десятины расходъ на дуги 
приблизительно слЪдующИ:; 

1. На устройство: свфжихъ таловыхъ жер- 
дей 18! 0—2410 штукъ, по 2 р. за сотню—48 р. 
Шиалернику (багазу) до 6000 шт., ц- 
ною отъ В до 11 р. за тысячу . бВР. 
Работа при постановкв дугь и покупка 
мелкаго талу (штакъ)для подвязки шпа- 


леровъ, не мене - и : 45 р. 
Итого 159 р, 
2. На ремонтъ въ продолжен. 4 лвтъ 
л0-б руб, с енот, 90 
Веего 1,9 


Такъ кахъ дуги просуществують не ов 
4 льтъ, то десятина обходится въ годъ 44 р. 
МБ 


ность легко пригибатьсл къ почвЪ при 
закрываши землею или“ осокою, между 
тЬмьъ какь пиомбы, поддерживаемые 
на дугахъ и ростуще вверхъ, трудно 
сгибаются и еклонны ломаться. Зам, 
окарауливане винограда оть итиць при 
разстилкЪ гораздо легче, —нгь надоб- 
ности устраивать вышки для паблюде- 
шя. Наконець, замчено, что и птицы 
меньше опускаютел на разетилку, чБмь 
|на подвязанный къ дугамъ виноград+. 
Судя по этимь даннымь, можно пред- 
сказать, что культура въ разотилку со 
временемь замфнить старую еистему 
дугъ. Высказываемое нкоторыми опа- 
сеше, что при разстилкВ плоды могуть 
загнить, лишено основаня. Наша поч- 
ва лфтомъ не обладаеть избыткомъ вы- 
рости; могущимъ причинить гнене, 
искусственное-же орошеше винограда 
слишкомъ умЪфреннио. 

Относительно закрываня виноград- 
ныхъ кустовъ землею, необходимо до- 
бавить слБдующее: оно, на практикЪ, 
защищаеть виноградъ только от зим- 
нихъ морозовъ. не предохраняя его отъ 
весеннихь заморозковъ, На кустахъ, 
покрытыхъ землею и находящихея въ 
равномЪрной температурь, тлазки рас- 
пускаются раньше обыкновеннаго, От- 
сюда является необходимость откры- 
вать виноградъ приблизительно между 
15-мъ числомъ марта и 1-мъ апрвля, 
смотря по предшествовавшей погодЪ. 
На кустахъ-же, покрытыхъ осокою, раз- 
вит!е глазковъ наступаетъ гораздо позд- 
нЪе, что позволлетъ оставаять вино- 
градъ закрытымъ до поздняго времени. 
Такъ какъь местные виноградники въ 
обыкновенные годы подвергаются боль- 
шей опасности отъ весениихъ замороз- 
ковъ, чфмъ отъ зимнихъ морозовъ, то 
покрыт!е осокою, хотя оно бываеть не- 
‚достаточнымь въ случаяхъ необыкно- 
венно суровыхъ зимъ, является болЪе 
практичным и дешевымь.  Вербовъ. 


5 


Женщина Туркестана, по народнымъ 
пословицамъ и поговорнамъ. 
(Опыты сиспематизацие пословица’ и поиово- 

- и рб), 

Замкнутая жизнь женщины востока 
вообще: и. подвластныхь нахъ народовъ* 
мусульмань ‘въ ’/Туркестань въ. част= 
ности ‚служить причиной того; ‘что 
облик восточной ‘женщины. ‘ускольза- 
етъ часто отъ изелдователя. Для пол= 
ной обрисовки ‘положеня ‘женщины 
востока, нужно пользоваться ‘всякими 
мелкими. данными и ‘по. крупицам’ с0- 
бирать мельчайпия, черты. Малой по- 
пыткой въ ЭтомЪ смысл ‚служить пред- 
латаемая статья; 

Въ двухь’ еборникахъ. Сыръ-Дарь- 
инскаго. Статистическаго! Комитета, 1) 
иметея. 1110 пословицъи поговорокъ, 
собранныхь въ Туркестанскомъ. кра 
г, Н. Остроумовымъ. Въ первомъ томъ 
сочинешя. иг.’ ГПроцекова _ „Киргизы: 
кара-киргизы Сыръ-Дарьинской Обла- 
сти“ помъщены 658 пословиць и по- 
товорокъ, изъ которыхь мномя явля- | 
ютея лишь’ ‘варьянтами ‘пословицъ, 
собранныхь г. Остроумовымь, но веть. 
много и не имБющихся у г. Остро-” 
умова. Въ собраши г. Ибрагимова, ко- 
торымь пользовалея и г. Гродековъ, | 
помфщейы 105 побловиць 3). При бЪг- 
ломъ просмотр’ воБхЪ’этихъ’ посло- 
вицъ сразу видно, что больная’ часть 
ихь касается сомейныхь отношений и 
дЬлъ, при чемъ мномя касаются жен- 
щинъ, Пословицы ‘и’ поговорки живуть 
вЪка, переходять изъ "рода въ родь и 
лвляютсял результатомъ работы коллек= 
тивнаго народнаго ума. Въ ‘нихъ ‘от 
ражаются взгляды ‘народа’ на’ данный 
предиеть. Посмотримъ-же,  какъ, емот- 

ить народы Туркостана, на, женщину, 
какъь высоко они ставятъ, какъ цфиять 
се. Къ великому сожалфнио, Н. Остро- 
— ПЭ ды м. „Областного РИ 


комитета въ. 880. Е 
6) Сборвикъ.\ матераловь, для статистики 
Сыръ-Дарьинской области, Тушкенть 1891 г. 
З (борникь матемаловь для @тат. "Гур 
крал. Ежегодник. Выи. ПГ 


умовъ въ своемь собрани пословиць 
не одьдалть раздвлешя  ихъ. по, народ- 
ностямъ. Разнообразе условй жизни 
кочевника. и осЪдлаго несомньнно от- 
ражается и на взглядах тЪхъ и дру- 
гихь на. женщину. Намъ нЪть возмож- 
ности, на основаи имБющихея мал 
тераловъ, провести эту разницу въ 
настоящемьъ очеркЪ. Налиъ обзоръ.но- 
словицъ разобьется на три части: 1) 
Взглядъ на женщину, независимо, отъ 
ея семейнаго положеня. 2) ДБвушка. 
3) Женщина въ семь, 

Въ дальнЪйшемъ изложенш, цити- 
`руя пословицы, мы будемъ придержи- 
ваться подстрочнаго перевода г. Оетро- 
умова п г. Гродекова и ихь толкова- 
нШ. Мы не считаемъ  нужнымт пред- 
ставлять здЪеь подлинный текстъ по- 
словицъ: интересующеся имъ могуть 
найти въ указанныхь выше сборни- 


небольшимъ собрашемъ сказокъ л,з) мы 
нашли не лишнимъ воспользоваться съ 
цБлью подтверждевя выводимых на- 
ми по пословицамь и поговоркамъ по- 
ложенй. 

Въ подстрочныхъ примбчашяхь нами 
приведены  наблюдемя и замЪтки по 
трудамъ различныхь почтенныхь из- 
слБдователей Туркестана. 


Г. 
Прежде всего’ намъ приходится’ обра 
тить ввимане на то, ‘что `народъ’ не 


признаеть Въ. `женщин® ума; самымъ | 


рельефнымь выраженемтъ этото] взгляда 
можеть служить пословица: 

„Десять женщин составляють одну 
курицу; если-бы у курицы былъ умъ, 
стала-ли-бы она клевать соръ?“ 
| Въ самомь дБлБ, курицу очитають 
птицей глупой, а народъ женщинЪ удЪ- 
ляеть только одну десятую часть кури- 


3) Вь собраши г, Гродекова, подлинный 
текоть не приведенъ. 
| 4) Ш; Остроумовъ. Сарты, У мв- | 
в . 26 сказокъ. 
А, Дивасвъ, 4 сказашдя и оби 
ам: для стат. С,-Д. 0бл.* изд. 1891 
т ‚ баени въ „Оборникв“ изд. 1599 г. 


кахъз). ИмБющимея у насъ подъ руками. 
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наго ума. Болфе мягко говорится 0 
томъ - же въ пословицв, совершенно’ 
сходной съ русской: 

„У женщины волос дологь, а умь 
коротокъ“. 

Достаточно того, что’ женщина при- 
знастся глупой, чтобы заключить объ, 
умственномь превосходствь мужчины 
‘надъ женщиной. Народъ прямо счита- 
етъ женщину половиной человЪка; въ 
другой-же пословиц это превосходство 
выражено сще ‘рельефнЪе, въ боле 
конкретной форм: * 

„Мужчина съ мЪдной головой лучше 
женщины съ золотой головой“. 

Кром того: 

„Мужчина видить дЪйствительное 
(положене дЪла), жена видитъошибоч- 
ное“, 

Въ силу этого, конечно, мужчинь 
не рекомендуетел обращаться за совЪ- 
томъ къ женщинв; ея совЪты „годятся 
только для женщины“, 

Не надБленная умомъ женщина, за то 
отличается своей болтливостью: °). 

„Если двЪ женщины сойдутся, то 
нопремьнно выйдетъ базаръ“; „женщина, 


огня, нопремЪнно наболтаеть съ три- 
короба“ 1]. : : 

Но лучше всего характеризует эту 
черту. пословица: _ 

„Не будь другом, 
свои тайны жен“, ня 
|' Да кромв того не во 


| рить женщин, пока, салть.но УбВди 
Рядомъ °6ъ бодтливаетью 
ть 


сварливость женщины и [06 
‘речень на вые ишваяе “брани ево - 


двухь женъ; сварливоеть 
сти присуща старух 
„Когда состарится 
держи собаки. 
ворчаль)“. 


По пародному то В 


оказывается крайне эгоисти! 


ел 
и ‚Что. 


Тв] 6»: Наливкийы, 'Очеркь быта’ женщины 


осЪдлато туземпаго тасехешя’ Ферганы. стр» 
135- 
7) Тамъ же, стр, 186. 


же, пришедшая попросить у сосбдки” 


ие можеть сочуветвоваль, ды торю, 
она вел поглощена своими лич и 
теросами. 
’ „Женщина придегь на тра рб 
четь о своемь гор“. в 
Созданная, какъ уви 
для зависимой, подчин 
женщина лишена самостоятельности- 
качества, присущаго м ци- 


В женщинам: 


уши вета если женщина бте 
отъ женщину, то ноги опустить ‘(расте- 
ряетея)“. 

Она не привыкла дЪЙствовать. само- 
стоятельно, она не знаетъ, ‘какъ по-. 
ступить. что сдфлаль, если’ останется 
одинока! й ы 

Этой скрытой отъ \йра, за. кн той 
женщин, лишенной, по— видимому, 
веъхь развлечешй, приписывается боль”. 
шая склонноеть къ чувотвеннымь на- 
слажденямь ), склонность,» ‘сильно аз- 
витая, быть можеть, деть имен- 
но этой замкнутости: т 

Рису- полотье, женщин —чулетвон- 
ное наслаждеше (риеъ всегда, растеть съ, 
сорной травой)“. > 


| „Душа огонь! душа мужу! (г.е ля 
к 


ы мужъ—какъ огонь, нуженъ 
и. ‘приятень)“. 

„Женщин нравятся объят!я“, гово- 
рить еще одна’ пословица. 
_ На сколько сильна, чувственность вос- 
точной женщины, весьма ярко видно 
изъ того, что 

„Неразвралившаяся еще дЪвица бу- 

р а защеЯ со своей матерью“. 

Но чувственность \ищеть пол- 
влетвореня; женщина не мо- 
жеть оставаться врной одному мч- 
жу (& тБмь болБе при условш много- 
женетва), И это. подмфчено и очень 
рельефно выражено народомъ: 
= „У собаки нЪть изиЪны, у женщины 
3 ть върноети“. 

Воть -какъ | сильно ‘образно выра- 


8) Ср. Наливкины. Оч, 6, 98 то 


пи" д бовью женщины *]. 


р 


( 


но ’ивпостоянотво, вЪтренность, игра | 


Но, какъ 
увидимь далЪе, туземная женщина 
рано выходить. замужь; ей нужно, 
баЪдовалельно, измБиять мужу, лука- 


ие, вить передь своимь’ господиномъ. И 
‚ вот небольшой ‚запас / своего ›. ума 


она истощаеть» на изобрЪтен!е,  спосо- 

бовъ. обойти, своего повелителя, схит- 

рить. Оказывается поэтому, что 
„Хитрость одной женщины составаяеть 


 поклазку. ‘для ворока ословъ. Н 


Въ силу зжоотого нельзя ни особенно. 
радоваться | видимой привязанности жене 
щины, ни "зЪрить ‘ей №). Пародь очень 
‚ рЬзко отзывается о ‘женщин, говоря: 

„Женщина. наказаше Боже; ея ласки 
`—ЯДЪ змБи. С 

И. 

Изъ. имвющихея у насъ пословиц 
и поговоракъ нельзя сдЪлать никакого 
вывода о выБшнихъ качествахъ, кото- 
рыя должна имБть дБвушка, чтобы 
быть названной красивой !\). сть. ука- 
заше лишь на то, что красота измЪ- 
ряетея но какими-нибудь, опредфлен- 
ными качествами, а степенью симпатии 
къ данной дБвушкБ: 

„Но та красавица, которая красива,-- 
любимая красавица“. 

Да кромБ того, по одной красот ие 
оцВнивають двушку, ей также необ- 
‚ходимо и умЬнье работать, трудолю- 
\61е-1*) 

„Когди есть у тебя красота, гово- 
рить народъ, мели мельче на, ручной 
мельниц, т. е. не надЬйся, не вели-. 
-чайся одной красотой, а работай и 
лучше работай“. 


9) Приодо, | бривиной цевфрности туземной 
женщины можеть служить и нравственная не- 
удовлетворенность женщины, часто выдава- 
емой их против желашя. 

10) Наливкипы, Очеркъ быта женщины. 
Стр. 18: 


мт Паливкнох Оч; 0. ж, стр. 69 а 
считастел одним изъ попремёиныхь усломй 
красоты“. Стр. 1. „Родника считается одним 
изъ лучихь украшеши лица“. 

12) "Рамъ-же, стр. 196. Изохая работница 
рискует не выйти замуж. 


Не всегда, 
красота: 

„ЧВмъ, увидЪвЪ, взять красавицу, 
лучше, но увидбвъ, взять родовитую“, 
товорять киргизы. Они говорят такжо, 
чго 

„Дочь. сбывастсл, благодаря славЪ 
л; ткйнь сбываотся, благодаря славЪ 


впрочемь, и тробуется 


озобеннаго внимашял на 
личныя ел качества (что необходимо 


при выборЬ матери), а смотрять, кто | 


отець, каковъ онъ, какого рода и до- 
остатка“. 

Красота, какь мы видимъ. но яв- 
ляетел необходимымъ и даже важнымъ 


услошемъ при выборВ невфеты. Быть 
можеть, это’ пропеходитъ изъ боязни, 
что красивая женщина легче найдотъ 
себЪ любовниковъ. Это предположене 
тБмъ боле вфроятно, что вародъ прямо 
говоритъ: 

„Красивая женщина не можеть не 
быть развратницей“. 

Но народь не совЪфтуеть хвалить 


двушку, какъ бы она ни была хороша: 
похвала портить се, похвала ей во 
вредъ: 

„Хваленая невЪста на пиру ненж- 


ничаетъ“. 


Не требуя оть двушки красоты 


физической, народъ за то требусть оть | 


нел нравственной чистоты. 

Какъ высоко цЪнить ‘народъ ‘нрав- 
ственную чистоту дЪвушки, видно изъ 
того, что онъ совзтуеть: 

„Даля хорошаго  человБка одежду 
шей; а у лурного обезчести дочь“. 

Жестокая кара ждетъь женщину въ 
случаЪ нарушешя цБломудрйя: 

„Развратниць—висьлица, вору—то- 
варищтъ (г. е. нуженъ товарищь)“. 

Смертью казнитъ народъ развратницу. 
Именно такъ поступиль царь въ 
сказкЪ „Богатырь Хотамъ ишетъ вол- 
шебное кольцо для своей невветы— 
царевны“; онъ убиваетъ дочь свою за 
то, что она прижила ребенка отъ джи- 
гита. Выфеть съ нею казнить онъ и 
самото джигита и ребенка. 
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И это, не емотря даже на то, что 
жениил!6, каюь мы  вилЪли раньгио, 
свойственны чувственный наслажденья, 
до того свойственны, что 

„Не развратившаяея ‘еще д®вица 
будетъ развратничать со своей матерью“. 

Въ виду столь опаснаго положеня 
дЪвушки, ое нужно выдать пораньше 
замужь, не нужно держать долго "]; 

„Не держи долго соль — вода, булетъ 


(размокнетъ); не держи долго дочь— 
дрянь будетъ“. | 
ДЪвушка создана для любви, для 
развлечения: ‚ 
„Для питья хорошъ кумызъ, для 
развлеченя хороша’ дЪвица“. 
ДБвушка должна нравиться, она 
служить даже мБриломъ хорошаго; 


желая выразить, что свое человкъ 
очень любить, народь въ поеловиць 
приравнялъ ого дЬвиць: 

„Каждому свое кажется дЪвицой 
(т. е. нравится)“. 

Любимую женщину часто въ посло- 


винахь назывыотъ душой, душенькой, 
и эта душа оказывается „лучше. золо- 
того дома“, хотя въ тоже время народъ 
| очень цфнить имущество, малерлаль- 
ное благосостояе; оно „лучше отна 
| съ матерью“. 

Но не безь душевныхь золненй 
достается любовь; здЪеь, какъ и везлЪ, 
душевныя тревоги предшествуютъ зиюбви 


и народъ восклицаетьъ, выражаясь, каюь 
и всегда, конкретно: 


„Гдв душенька [достается] безъ 
душевныхь волненй? Гдь ягода бол- 
рышника, воли не пойти въ гору?“. 

Припомнимъ сказку „Умный. царе- 
вичь“, Умный паревичъ и притворяет- 
ся больнымь и переодЪвается въ жен- 
ск костюмъ, чтобы нопасть на пиръ, 
и строить близъ дворца баню, разри- 
совываеть ее—и вес для того, чтобы, 
завосваль любовь красавицы  паревны, 


13) См. тамъ-же стр. 88. По наблюдещямь. 
авторов, дввушка „замуж выходить рамо, 


въ средпемъь на 13—14 голу жизни“. 


Еще большя душевныя волнешя и 
муки долженъ терить старик богач 
Аталятой, который въ сказюв „ВБогачъ 
Аталятой женилея на паревнз“ испол- 
нлетгь мпоготрудныхл порученя царевпы, 


чтобы добиться ея любви и соглафя 
быть его женой. И какъ сильна его 
любовь, вели онъ, ‘узнавъ во время 


своихт, ДОлгИХЪ странствованй но по- 
рученямъ царевны, что жены являются 
постоянной причиной несчастья своихъ 
мужей, все-таки, не смотря на преду- 


преждешя благоразумной царевны, же- 
нится на ней. Хх 

А чего не переноеъ Хотамт въ сказ- 
кБ: „Богатырь Хотамь ищеть  полшеб- 
ное кольцо для своей, невзеты— царов= 
ны“, исполняя ‘еложныя поручения не- 
вЪеты своей. Чмъ-же отплатила царев- 
на? Она, какъ мы видЪли, обзавелась 
любовникомъ и’только‘играла чувством 
Хотама. | 

Не смотря, однако, на то, что лю- 
бовь достаетея не легко, что не’ выда- 
валь рано двушку опасно, рисковаи- 
но, что, наконеще, 

„ДБвушка, когда, состаритея, будет 
сульей [т. е. будеть заниматься пере- 
судами], будеть рада и черной собакв 
[г. е. будеть тотова выйти! и за дур- 
ного’ жениха], 

не смотря на, все это, не легко выйти 


замужъ лБвушеБ. Соображения, особато | 


свойства должны удерживать родителей 
оть поспфшной выдачи замуж. 
Родители должны заботитьея о буду- 


щемь своей дочери, ови должны под\- . 


искать ей приличную пару, будущий 
мужь долженъ быть, если не богатым, 
то, по крайней иЪфрЪ, ровнымъ. по’ о- 
столнио и положенйо; за такого разрЪ- 
шаотел выдаль даже безь кальма,  да- 
ромъ. пеАкЫй мы 

Но не рекомендуется овыдаваль дочь 
за бфдняка. Равнымъ образомь народь 
не совфтуеть выдавать» дочь’ за имого- 
родняго: у 

„Не выдазай дочь за иногородняго 
пришлеца, онъ ‘увезеть ее-—что. полБ= 
лаешь?“. 51 На } 
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Пусть остастея  днушка ву, родном 
селении тамь высь евод гнфадынико, 
пачииаоть жизнь семейную. , , 

Конечно, желаня родителей 
далеко пе веогда согласуютсл 
ре дочери. Въ сказкв „Баба-Яки 

рать ‘ея царевичь“ царевичь стала, 
случайнымъ свидфтелемь, вать И 
просить мать не выдаваль сова „елрето- 
любиваго старика“; р 

„Придется ей весь свой вфкъ сидЪть 

взаперти, на желекой половинЪ двора 
[ичкари], часто слышать и видЪфть, какъ 
стариия жены мужа бранатсл и дерутся 
между собой и попрекають ее за ся 
молодость и красоту“. Не выдержала 
дБвушка, зарыдала и стала просить 
мать, чтобы пасильно не выдавала, ее. 
Просила она, „чтобы выдала се хоть 
За бъднаго, да за молодого и умнаго 
мужа, ла въ такое царство, гдЪ по за- 
кону у мужа. только одна жена и ть 
во дввушки и женщины ходять еъЪ 
открытымь лицом“. 

Такимъ образомь, только что разоб- 


матери, 
©, стрем- 


‘разные совёты являютсл совфтами 
` „благоразумной“ старости, а живая 
молодежь чужда мысли подчиняться 
имъ добровольно. 


Въ самомъ дьлЪ, царевичъ, услыхавъ 
лобы дфвушки, заптьлъ грустную 
тБеню, въ которой, между прочимъ, вы- 
сказываеть; „эзачъмъ есть на свЪтф 
кой плохой законъ, что отцы насильно 
ихь дочерей замужь выдають?“. 

5 другой сказкв „Царевна, Хазаръ- 
йсу“—сила любви двухъ молодыхъ 
10дей такъ велика, что молодая Хазаръ- 
6Йсу брослетъь гаремъ богалато султа- 
на и бъжить еъ его сыномь Ширъ- 
Али, начиная не легкую жизнь бВглян- 
ки, претерифвая всяшя невзгоды и 
лищешя. И вообще дЪвушка самь не 
выбираеть собъ жениха. Обыкповенно 
это дВазотся безл, ея желая, Рельефио 
выражено это положеше пъ сказюв 
„Хыреъ-Полвалть“. Чудовищный воли-. 
‚ похищаеть красавицу-дочь одного 
„ котла, она, немного, попривыкла. 
у, береть себБ се пъ жены. 


ца 
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‘рождается сынъ богалчярь Хыреъ- 
‚ Когда онъ прашель въ воз- 
_онь помогь матери убЪжать оть 
имаго мужа и самъ убъжаль съ 
'ь ея отцу. Наскучивъ” жизнью 


во дворщв своего дЪда, онъ отпросилея 


в, дорогу поемотрёть друМя земли. 
По дорогВ ему удалось поббдить од- 


ного богатыря, котораго онъ потомь 
|взиль къ себЪ въ слуги. Идя зал?мъ 


къ жилищу дракона, часто дБлавшаго, 


имъ непрытности, они дошли до пре- 
краснаго сада съ красивыми дЗвицами, 
запертаго желЪзными воротами, ключи 
‚оть которыхъ хранились у вБльмы Ад- 
жины. На его требован!е дать ключи 
вфдьма отказалась дать; онъ схватилъ 
и чуть не задушилъь ее, отобралъ оть 
ноя ключи, а ее отдаль подъ наблю- 
деше слуги богатыря. Проникнувъ въ 
садъ и убивь по дорогБ Дива, Хыреъ- 
Полвань бератъ себ въ жены краси- 
вЪйшую изъ гурйй и возвращается’ къ 
слуг. На обралномъ пути слуга при 
помощи въдьмы—Аджины обманывает“ь 
Хыреъ-Полвана, лишаеть его возмож- 
ности выбраться изъ пропасти, а самъ 
береть себь въ жены жену Хыреъ- 
Полвана. Но послднему удается вы- 
браться изъ. пропасти и посл долгих 
странствованй ‘онъ находить обманщика 
слугу, его убиваеть и отнимаетъ жену. 
Но только онъ усшБль отыскать свою 
жену, какъ у него отняль ее сынъ 
колдуньи и взялъ себ въ жены. Къ 
| счастью, ей удалось избавиться и вер- 
нуться къ Хыреь-Полвану. Въ одномъ 
горохё, гдф ‹они остановились на время 
погостить, ев опять крадеть еще сынъ 
какой-то колдуньи и береть себв въ 
жены. Но и тутъ Хыреъ-Полвану уда- 
етел спасти свою жену и двинуться 
‘дальше въ путь на родину. ПослЪ раз- 
‘ныхъ мытаретвь они ‘дошли до одного 
царя. Хыреъ-Полвань разверлиль_ его 
своимт дерзкимь отвЪтомь и царь рЪ- 
шить его погубить, Его сбросили въ 
бездонную пропасть, Жена-же такь 
сильно любила его, что бросилась велль 
за нимь въ пропасть, гдБ они оба и 
погибли. 


ИЕ, у ] 

Женщина без’ мужа—нуль, Только 
`онъ ‘обозпечиваеть ея сушествованте, 
хвлаоть прочным вя ‘положене: 

„Если“ любить мужъ-—любигь ‘и на’ 
родъ“. | 

„Жена за‘спиной мужа, ханша- за, 
спиной хана (т. © пользуютел защитой, 
покровительством и почетомь ‘по му- 

жу)“. 

И такъ, женщина должна’ выйти ‘за 
| мужъ, устроить семью, Что же пред- | 
| ставляеть ‘изъ себя семейный‘ союзъ? 

Это-— трудовой союзъ. Мужь’ и жена. 
въ глазахъ народа „пара воловъ, о- 
единенныхъ ‘однимъ’ ярмомь“ для со- 
вмБетной трудовой жизни, Правда, 
эта пословица—единетвенная, ’указы- 
вающая, какъ бы, на разноправносгь 
жены съ мужемъ въ семьЪ. ДалЪе она 
оказывается уже только „помощницей“, 
а не сотрудницей. 

Конечно, эта помощь жены нужна, 
только бЪдному—мужу. Богалому жена 
служить для наслажденй, для развле- 
ченй: 

„Если умреть жена у богалаго, то, 
у него обновится постель; если-же у 
бЪдняка умреть жена, то у него за- 
кружитея голова“ \). 

Мало, того, что жена низводител на 


степень помощницы, ес приходится еще 
учить, воспитываль, передьлывать на 
свой ладъ: > й | 

„Дитя (воспитывай) съ малыхълЬть; 
а жену съ начала (супружества)“. 

И горе глупой жен; для ея обу- 
ченья приходитея припасать „толстую 
плеть“. Это посл днее указаше даеть 
понять, что принятые способы воепи- 
ташя и обуздашя женъ не слишкомъ | 
туманны. Правда, молодежь не всегда 
стоить на сторонЪ плетки и деспоти-„ 
14) Правде, вторал половина этой пословицы 
можеть быть истолковона и не въ томт смысл, 
что голова закружится отъ потери помощиицы: 
©. ЧТО порхолится измышлать ‘средства пы по- 
вы калыгь дгл добываши новой жены, что 
‘не легко бБдилку, 


Г № ср. Изданы. Ом, ба отр. | 


ческаго мужа. Въ сказкЪ „Баба-Яга | 
и братъ ея царевичь“ царевичь, про- 
слушавъ жалобы молодой двушки 
(см. выше), залБаъ „грустную иЪеню“. 
„ПИфлъ онъ, каж, его отецъ-старикъ 
прогналь 6го маль за то, что она стала 
некрасива и не могла своими ласками 
потЪшать; пълъ онъ дальше: зачбмъ 
есть на свЪтБ такой плохой законъ, 
что мужья такъ свойхъ женъ обижа- 
ютъ?“. 

Но такь или иначе семья создана. 
Что же кБлаеть жена въ’ семь? 

На ней лежитъ все домоводство: 

„ТБсто дБлаль, огонь 
пишу готовить“ 16). 


„Не бери ту, ` ‘которую ‘ты ‘видьль 
сквозь. дверь; бери ту, которую ты 
вид ль (съ колыбели“, 
хотл, какь мы или раньше, этимъ 
`ие всегда руководятся ири выбор жены. 

Конечно, выборъь жены не могь 
быть псегда удачнымь и это послужило 
поводом, къ обильнымъ заявленямъ о 
плохомъ положени мужа и семьи, если 
жена плохая. Плохо, если жена „злая“, 
„развратная“, „прожорливая“; 

„Что пользы отъ обширности этого 
`мра, если сапоги у тебя тёсны? Что 
пользы оть ‘обширности’ вселенной, ес- 


разводить, | ли у тебя жена развратная?“‘ восклица- 


оть мужъ, удрученный ис. только тм, 


Въ противоположность Этим рабо- что съ такой женой плохо живется ему | 


тамъ внутри дома, по’ хозяйству, ‘ра 
бота мужчины заключается въ добы- 
ваз средетвъ существованя и, кромЪ 
того, онъ признается и общественной 
единицей: 

„Юму’‘надлежитъ--махать китменемъ, 
брать и класть, пашущихь быковъ по- 
гонять, пойти и прти.... ой, ой!“ 

Это различ * въ жизни и дБятель- 
ности мужчины и женщины ‘выражено 
очень наглядно. и въ пословиц: 

„Дурной мужчина срамитъ ‘миръу 
дурная женщина—домъ срамитъ“. 

Ввиду именно этого послдняго ‘обето- 
ятельства, при выборз жены ‘нужно 
быть особенно ‘осмотрительнымъ и но 
брать ея —_ а узнавши хоро- | 
шенько: 

„мену не‘ бери во’ время праздника; 
лошадь не покупай во время дождя 
(потому что въ праздникь женщина 
бываеть нарядна, а лошади во время | 
дождя одинаково’ невриглядны)“. 

м) `Ср. А. 0: хорошхинъ; ‘соорникь ‘статей | 
касзмощихся до Туркеет. края, Стр. 116. „До- 
ма женщины  шьютъ на семейство, прядутъ 
шелкъ и бумагу, готовлтъ пищу и воспитыви- 
ютъ, точиВе кормлтл,, дЪтей“. 

Тоже у Наливкипыхь. Оч. 6. ж. Стр. 109. 
„Мужъ должонь ‘добыть деньги или продукты; 
жена, обязана, приготовить изъ нихь пищу и, 
одежду“. „Таня дла, какъ торговал, куилл, 
продажа и проч., всегда лежать па мужчин, 


100 для женщины считается пеприличныме | 
ходить на базаръ“, 


| самому, но еще и ту" ъ, что ему за 


такую жену грозить презрьше общества: 
И, должно быть, хоропия жены--рвл- 
кость, такъ какъ 'народь. товорить: » 
О НтЬ врага сильнфе же она не- 
Замтно ложить в объятихь“ 
Но за то какь хорошо’ и. счастливо, 
если жена хорошая! Какъ благодушио 
настроень мужъ въ такомть случа: 


„Хорошая жена — благополуще. дома; 
хороший. халать-—кравота пира“, 080 
рить онъ въ умиленш. п 

Но! оставимь `чуветва › мужа въ ото- 
ронф и вернемся вновь къ жен. 

Она хозяйка, но для кого-же она, р 
деть хозяйничаль? Неужели-же для ‘од- 
ного своего мужа? Конечно, нфть. Она 
жаждеть . “страстно ‘желаеть ихъ 
имфть 1). 0 Ъ 5 неимьшя дБ 
тей, даже’ пт я ИлмозЯями 
вродб собирая коллекщи дудочек, 
вставляемыхь въ дЪтемя ‘люльки, Ей 
| мало одной; ‘она, тлядя на’ свои коль 
лекци, угшаеть беби, думан, что. 
нея много дтей, о м 

Ввиду разлт“"и занялйй мужа и Жо: 
ны, У НИХЪ являются и розличиы: 1 Об: 
‘По Отнотон 1мЬ. ‚НА 
матери ‘ожить  обязамноеть 
воспитывать физически сасить крой 


17) Ср. Маливкивы. Оч. бж. “стр. 167 


оз 
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тогда какь отець обязано 
объ ихъ нравственном раз 
слЪдноо. р6зко выражено сл 
словицъ: т 
„У ногодяя отца нв бышаеть, 
если есть у человЪка отець, то. 
сдфлаоть бына, ногодяемь“. ^^ 
„Оскорбивший своего отца Е 
презираемь народомъ; оскорбивш!й свою 
маль будоть нуждатьел въ КускВ хлЬба“. 


На сколько важна мать для дЬтей, 
видио, напр., изъ еказки „Влая мачиха 
и коварныя жены царя“; тдЪ разска- 
зывастся между прочимь: `„Отець и | 
мать своихь дЬтей любили: "То ‘одна- 
жды мать заболВла и вскорЪ‘ ‘умерла. 
Долго старикъ оплакивалть. емерть же- 
ны и, наковець, порБшилъ рады дитей 
жениться“. _ 

— Правда, У тузомцевъ мать, живущая 
только семьей, вдали отъ’ общественной 
Жизни, не всегда оказывается на вы- 
сот своего призваля, тажъ напр; ] 

„Дитя не заплачетъ— мать це покор 
митЪ грудью“. С ке 
_ Мы сказали выше, что обязанность 
матери — физически воспитать, дЪтей 
сноихь, но это, не исключаеть возмож- 
ноетя ‚ нравственнаго воздьйствя на 
дБтей, Это доказывается тЬмЪ, что при 
выбор невъеты рекомондуется глядЬть 
на ‘ея маль, т. е; оцБнивать, ‘что’ мот- 
лв получить она’оть матери. ‘ | 
_Вшчен® матери ‘оказывается на столв- 
О 9 

‚у уааяке рим улабоби воЪдЬти 

Вже ы 
юнио рольефно значене /матери 
К т. ПОСЛОВИЦЫ: 
д, .-© ; не имфющая матери, —но- 
{лу , спрота, имющал. мать, — цвЪто- 
декъ“.8) (11| о { 
„Ма голов сироты при матери игра- 
эть! рука и требень; на’ голов ‚енроты. 
безъ малери играютъ вши“. . 


18) КиргизскИЕ варьянть: „При. отць сирота 
Вт” сирота, при матери ‘сирота. | 
— цбнная сирота“- Эта пословица находится 

›ь противорфч и съ указанной выше и какъ- 

Гы умаляеть значеше отца въ двд воспита- 

г а дьтей. 


по | 


® 


ой 


|| гая 


точекъ", мать должна положить ‘масс 


ИБ! | "Но чтобы вокормить и посшиталь | ци 


труда.” Что-же ждегь ее въ старости, | 


чм отблагодарять ое дЪьти? Ничбуъ. 

“Когда дВти выростуть, а мать” стая 
неть стара, между ними начинается 
разладъ: Ея 

„Маль—одно, & дЪти—другов“. 

Но этогохмало, ‘лЬти отказывалтея. 
кормить. евоихъ родителей 1): Они: го= 
ворятъ: У ааа ©] 

„Если есть отець и: мать, —пускай 
будуть, лишь-бы не было, ихъ ртовьи 
носовт (т.е, лишь-бы не кормить ихъ,)“. 

Грустно должно, быть матери при та- 
кой холодности и черствоети дтей и 
она, обращаясь кь мужу, желаеть оть 
него получить ласку и привЪть, но 
онъ говорить: 


„У ветхой одежды (старал жена) изугь 


тепла“, 
Холодомь повЗеть на нос отъ этихь 


| словъ. 


Что-же? Прожита жизнь. Назади ко- 
роткое дфтетво и дЬвичество, дол- 
ЖизЗвь семейными интересами и 
замкнутое гаремное  прозябаше, а вь 
результатв всей этой жизни полная 
оторванноеть ‘отъ всего, ‘одиночество, 
заброшенноеть; | 

ГдЪ выход? Ищеть-ли его современ- 


нал намъ жеющица востока? На этоть | 


вопросъ мы пока не можемь дать ни- 
какого ‘отвЪта. Е. 0. 


-18) Ср. Наливкины. Оч, 6. ж. Стр. 1112, 
57. Оказываетсл, что, выдавъ дочь замуж 


за богатаго, мать нерЪдко’ исполняетъ, у/нея! 


роль прислужницы и живется ей не очекь 
легко, Бывають случаи, что дочь не только, 
не помогаетъ матери, но даже бьетъ ее. 
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Туркестанскй Отдьль Императорска- 
го Русскаго Техническаго Общества, 


(Кратюй очеркъ хвятельности вю. ) 

Прибывций въ 1895-мъ году Началь- 
никъ Инженеровъ Округа, Генералъ-Ма- 
юръ фон Вигеряъ-Кориъ, присмотрЪв- 
шись къ мБетной жизни, пришел, къ 
мысли о возможноети и необходимости 
учредить въ Таликент ОтдБлене Импе= 
раторекагоР усскаго Техническаго Обще- 
ства. Мысль эта, была поддержана, как 
техниками, проживающими въ Ташкент, 
такъ равно и другими лицами, интере- 
сующимися вопросами ‘техники. При- 
нлгиий живое участе ъь этомъ дБлБ 
начальникъ инженерной дистанщи го- 
еппый инженеръ полковник МатвЪевъь 
ву, короткое ‘время собралъ 45 подние 
сей и, такимъ образом, вопросъ ‘объ 
учрежден ‘мВетнаго” отдЪла въ прин- 
ции быль р№шенъ утвердительно. Уже 
въ 1857 году еостоялось общее собра- 
во лищь, сочунетвующихь дьлу, и’ рв= 
шено' было’ немедленно приступить къ 
составленио устава отдзла. ‘Эта ’‘рабо- 
та, была поручена, М. К. фонъ-Вигернъ- 
Корнъ, К. Е. Коревицкому ‘и П. И: 
Емельянову. 

Выработанный ‘ими уставъ Отдвза 
быль ‘одобрень ‘общимъ собрашемь ‘и 
30 сентября 1887 года предъявлен 
Туркестанскому ^тенераль-губернатору 
дли иредотавиеншя ‘въ Главное Обще- 
ство на утвержден. ь 

Пока’ уставь разоматривалоя, малень- 
кое общество было занято  составлен!- 
семь библютеки.. Сочуветве членовъ вго 
выразилось ве только’ денежными взно- 
сами, но. и пожертвованйями книгъ. 

Тахимъ образомъ, видно было, что 
открые Отдвла Техничеекато Общо- 
ства въ. Таликент5 было залумано‘свое- 
временяо и что чуветвовалаеь’ потреб- 
ность въ немъ. 


Однако наутверждеше. потребовалось 


` много времени, и только’ 3 поня 1891 
года полученъ быль отъ предевдателя 
Главнаго общества отвётв съ ‘утвер- 


жденнымъ уставом, 
17 сентября объ этомь было сооб- | 
щен Главному Начальнику края съ 


`провьбой открыть отдБлен!е, на что 21 
сентября быль получень утвердитель- 
ный отвтЪ. 27 декабрл, наконець, со- 
стоялось первое общее собрашёе  членовъ 
только что начавшаго жизнь Турко- 
станскаго Отдфла Импер, Руб. Техн. 
Общества. На этомъ засфдани были 
избраны предоБлателю и секретарь. 
Первымъ предебдатолемь быль М. К. 
фонъ-Зитернъ-Корнъ, а сокретаремь— 
В. С. Гейнцельмалиь. 

Въ вилу разнообраз я спошальностей, 
предебдатель предложил членам от- 
дБла раздфаиться на группы. Соглас- 
но ‘предложен предевдателя, въ засЪ- 
дин ‘25 лнваря было принято раздЪь- 
лене на три‘группы: 1) Химических 
производетвъ и металлурми, И) Меха- 
нической технолофи и 1) Строитель- 
нато и горнаго искусетва и архитекту- 
ры. ЗатВугь ‘избраны были предсдате- 
ли ‘трехъ грушть: 1-ой Д. К. Мышен- 
ковъ, 2-й—П. Ш, Емельянов и 3-й — 
И. Т. Пославсюй. 

ВекорВ поелЪ откры"1я общество на- 
чало свою дБятельноеть. 

Уже въ засБлани 8-го Фепраля С. Т. 
Слабошевичь читаеть докладъ „О во- 
дяныхъ таранахъ системы Дугласа“. 
Изъ ‘доклада и обмфна мнЪи!Й выяени- 
лось, что водяные тараны могутъ имть 
въ Туркестанскомь краБ выгодное при- 
мБнен!о для орошешя небольшихль пло- 
щадокъ въ тЪхъ случаяхъ, когда надо 
поднять воду’ въ незначительном ко- 
личеств» при напорз около 4 футовъ. 

Въ засвдаши 22-го Февраля членъ 
отдфла Н. №. Смирновъ сдБлаль со- 
общене о необходимости учрежденя 
въ краБ тохническаго училища. Этотъ 
вопросъ собраше приняло близко къ 
сердцу и туть-же была составлена ко- 
| миефя для детальной его разработки. 
Комисейя энергически принялаеь за, дЪ- 
ло и на слБдующемь общемь собраши 
былъ прочитанъ ея докладъ. 

10-го’ Октября была прочитана запи- 


ска И. П. Емельянова „О приснособ- 
лени къ обыкцовониымъ арбамъ и 'е- 
лЪгамъ для возки больныхь и’ ране- 
ныхь.“ На слЪдуюций день приспосо- 
блен!е это было испытано въ присут- 


сти членовъ отдфла и, какъ восьма 
практичное, одобрено, поель чего рБ- 
шено было предложеше это представить 
на разсмотрьше въ Главный Штабъ. 

1893-й годъ въ жизни мЪетнаго от- 
дла начался докладомъ И. Т. Послав- 
скаго „О регулировани р. Аму-Дарьи 
и выбор мета для предполагающагося 
къ постройкв постояннаго моста, черезъ 

. Аму-Дарью у Чарджул. “ 

в ь засфданяхъ 30-го Япваря и 
| 13-го Февраля С. Т. Слабошевичь 
читаеть докладъь о бактерологи и. де- 
зинфекщи, 

6-го Марта въвиду отказа. В. С. Гейн- 
цельмана оть должности секретаря, 
мЪсто его занимает, С. Т. Слабоше- 
ВИЧЪ. 

13-го Марта членф отдЪла А. М. 
Михайловъ сдЪлаль сообщеше „О гор- 
ном» дЬлЬ въ Туркестанскомъ кра. 
Историческй  очеркъ этого дБла въ 
краб и развит!е его въ Туркестанскомъ 
краь въ ближайшемьъ будущемь. “ 

3-го Апрзля Н, И. Стенановъ  по- 
знакомилъ общее собраше ст, вопросомь 

„Об ьу. далени нечистотъ иЗЪ Г ородовъ.“ 

Самыя оживленныя прашя и 06- 
мЪиъ мыслей возбудиаъ вопросъ о водо- 
снабжети г. Ташкента, предложенный 
на раземотрьше общества Сыръ-Дарьин- 
скимъ г убернаторомъ. 

Еще вь 1892-мь году областной 
врачь донесъ губернатору, что онъ 
считаеть существующий способъ снабже- 
ня Ташкента водой весьма песовер- 
шеннымь и указываоть на необходи- 
мость устройства, волопровода изъ Чир- 
чика. 

Такъ какъ вопроеъ обь устройств 
водопровода—вопроеь техническй, то 
'губернаторъ передалъ его на раземо- 
трьн!е мБотнаго отдЪла Техническаго 
Общества. Въ виду важности и интереса 
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вопрось’ многе члены  отдфла зан 
лись разработкой ето и мы. слушали 
‘ив теченю 93-10’ года ряд сообщенй, 


въ которыхъ разематривалея вонрось | 


0 водоснабжении предлагались 
Гличныя мБры* 
дБла. 

Такь В. С. Гейнцельмань предло- 


Жиль устроить ‘въ '‘разныхь пунктах 
десять колодцевь ‘съ насосами, ‘резер- 
вуарами и двуконными приволами. При- 
знавал 'водопроводъ за самый совер- 
шенный тить  водоснабженя, авторъ 
‘останавливается на предлагаемомь имъ 
| способВ, въ‘виду крайней дороговизны и 
почтн НОчИбИ невозможноети осущест 
вить, по крайней мврЪ въ. настоящее 
время, постройку водопровода. 

Точно также другой лекторь И. Т. 
Пославскй, ‘привцишально ставя во- 
допроводъ на первый план, но находя 
новозможнымь  теперь-же приступить 
къ постройкв его, останавливается. на, 
другой мБрь— улучшить Головачевекте 
колодцы и ‘организовать правильную 
развозку воды въ бочках, подчинив 
её строгому контролю. Служа перахол- 
ной мБрой, Этотъ сповобъ, кром того 
будучи подъ  контролёмъ, послужить 
отиравной точкой ‘дли -рЪшены» вопру= 
са, настала-ли ПОВ дли В ©тро- 
ИТЬ водовроводь: 

С. В. Лирь продложиль м воду 
изъ 'Салара или Боесу ‘и,’ предваритель- 
но’профильтроваль ве; пустить, то тон- 
чарнымь трубамъь въ’ водоразборные 
колодцы, пользулеь ебтеотвенными, ук 
лономъ местности’ къ тороду. 

Д. К. Мышенковъ п арте: 
занск!е колодцы. { 

Н. И. Габбинъ, ради ризал 10- 
слЪдовательно предъидущия предложе- 
я, приходить къ выводу, что, таль 
какъ наиболе пзлесообразный @иособъ 
водоснабженя-водопроводь, ‘то. ив 
никакого оспованя а т мя 
мВрамъ. 

`Вев предложен вызвали” и рокенани, 
тольные и горяч!е споры, ‘обхват мн 
ый и, какъ результалуь `обетоятольной 


раз- 
упорядочению этого 
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разработки вопроса, .› вы ‘зао влан!и со= 
вБта 8-го января 1894 года “быль” вы= 
работанъ, а 1-го февраля’ утверждень 
общимь собраземъ ‘отвАимь губорнато- 
ру, въ которомъ указывалось на водо- 
проводъ изъ ключей, `какъ наплучийй 
©пособв водоснабженя, При атом гу= 
бернатору быль ‘сбобщень’ ‘вебь ходь 
шения ‘вопроса, дабы; въ случа но- 
возможноети осуществить постройку во- 


допровода, можно. было  воспользовать- 
ся однимь ‘изъ предложенныхь стосо- 
бовъ, Такилиь ‘образомь, быть рБлиень 
вопросъ, разбору котораго отхБлъ по" 
свитиль нфоколько засвданй въ точе- 
в двухь лЪть, 

Другой вопросъ, возникший, по `пред- 
ложенио  извиз, быль — разсмотрне 
одного техническаго проекта, ‘пре- 
доставленнаго ‘на’ обсужден общества. 
Для провбрки этого ‘проекта была 
избрана” комисоя въ РНЕ 14 де- 
кабря 1393 года. Комизе, состоявшая 
изь гг. 1. Ш. Емельянова, 11. А Пе- 
трова, Ц. И. Габбина пФ. И. Зубаре- 
ва, въ слдующемъ-же засфдаши пред- 
ставила свое заключеше, что проекть 
составлень такъ, что годится в дЪло, 
о чемь п поставовленоеообщить то 
назначенио. 

1893-й год закончился 
предсфдителя, и ссекрегаря.. `ВыЬсто,. 
уБхавшаго изу, Тавщкента М. фоны Виг 


' перемьной. 


тернъ-Корнъ временно приняль обязан- 
ности предсбдателя К. ©. ‘ФАбаиь, а` 
сохретарёмь избрань И. И: Раббинь: 

Наступивный 1894 годъ, ‘читвертый 
въ жизни “ОтдЪла, начался выработ- 
кой программы’ популярныхт» чтении, 
устройствомь которых им’БлоеБ’ въ Зи- 
ду познакомить Ви съ НовобРиМИ” 
техники. 

семь ЭвЕЩИ, прочий т |104 
стом 1894 тода И, И. `Емельяновымиь 
(Пользоваше движущей силой воды: 9 
л.), И.Т.Пославскимъ(Частн зданий.2л.), 
Ф.И. Зубаревымь (Взрывчатыл веще- 
ства и промбнеше ихъ юь военному 
Блу), С. Т. Слабошевичемь (Алаю- 
мин и А. П. Михайловымь (Развздки 


полевныхь ископаемыхь. 2 л. | показы ва 
ть, что общество ‘ме обтновилось 
только на однихъ предположешяху. Не- 
зависимо отъ популярныхь чтенй, чло- 
пы „отдВла, ‘подобно предъидущим го- 
дамъ, продолжають знакомитьтота ть 
съ результатами своихь’ работь.” Такь 
25 январч общее собраше слушахло до- 
кладь члена отдфла 
„Культурная площадь ‚ Туркестанекаго 
края: и возможное ся’ развил в ”бу- 
дущемь“, въ котором укававь на = 


щебтвуюцщий въ настоящее ‘время запась | 
воды, докладчикь пришолжь №5 заклю 
ченцо, что возможно расширеше куль- 


турной площади, и намбтиль пункты, | 
гл наибол Ве цблесообразно, приступить, 


‚К гидротехническимть, сооружешямь. 
Въ 1894 году общество узнало, ‘что на 

| отит ‘ето объ устройсть в въ г. 
| Ташиколн В сельско- хозяйственнаго Тех- 
пическаго училища ‘послдоваль оть 
Министра Народнаго Просвщеня от- 
| казъ, въ.виду ‘гого, ‘что’ министерство 
| пароднако пробвышщения признало боле 
| пеобходимымв открыт. здЪеь реальна- 
го’ училища, 
Въ засвданш 13 апрфля избран въ 
предеБдатели К. С. Фабаль. Въ этомъ 
же году, по предложенио председателя 
отвала, уничтожено, ‚состоявшееся въ 
1592 году раздьлене отдфла на три 
групы, м виду того, что опыть по- 
казалль, преждевромоциость такого раз» 
дЬлены, И } 
” 99 1бня НИ. Раббинъ едЪлаль со- 
общенте ‘на тему „Новый графически 
спозобь опредлентя площадей фигур“. 
Одиимь | зы важных ь Нопросову, под 
м въ; минувшем году сявляетея 
прое ‘объ -изучени уотенюь про 
ГИБлОВЬ’ Туркестинекаго 1 края. Вопрос: 
Этоть поднять < быль, фи `В начала 
года ты отд. И: Габби- 
ЕТ дуказавшихь п’ засълалим ‘сов’Ъ та, 
м о ен 1-9" А м. 
ИИ слВлаль докладь Обь. 
чени кустарныхь промыел ее 'Турко- 
станекаго” края“, въ р 'на- 
|пдувцнь мабийыгь отд 6 том, | что 


Ц. А. Петрова, 
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дла изучешя промыеловъ края ‚сдлано, 
оявш ' номиого; ВЫ 
принять на собл инищативу’ Этого- : 
ла; \ также принять участе на Нижо- 
городской выста заб экенониро дом 
Въ томь-же засдалии была’ избрана 
комибстя, ‘которой и’ поручена’ разра- 
боткь -войроез. 

Вопдость. о технической библотекь 
`обрачилиь` на, с6бя особонов внимало 
членов отдБла и рищоно на ‘пополне- 
‘ше ел, расходовать” ‘бозывую часть бред- 
ств, 

`М в 1894” тоду, какь и въ предъ- 


иду не годы, отдБль жилъ не изолиро- 
валной жизнью. Такь, по приглашению. 
Туркестанекаго отдьла Ими. ‘общества 
\садоводегна,” ‘отдфль избраль ‘членов 
своихь В, С, Гейнцельмана, П. П. 
Емельянова и 1, И, Габбина для уча- 
| ВЫ устройет сельско-хозяйствен- 
ной и промышленной выставки ко дию 
ир’Бзда Министра, Земаедьлёя и. Госу- 
дарственныхъ Имуществъ; Равнымь`0б* 
`разомь, по приглашению того-же отд 
ла, были избраны П. Ц, Емельяновь, 
В. С. Гойнцельмавъ и №. Е. Коровиц- 
кШ въ комиеено по вопросу о выработ- 
кЬ тнаа техничоскихь и професеональ- 
ныхь училишь для Туркестанск. к 


Ташкентеюй комитеть по’ устройству 
Турнестанекого отдаа пы Веероссйй- 
ской промышленной и художественной 
выставкь 15996 г. въ.Нижнемъ-Новго- 
род обратилея въ общество въ проеь- 
бой © выборв депутата” отьо отдБаа 
технич. Общества’ для ‘участ (въ под= 
готовительныхть ‘работах’ по ‘уетрой= а 
ству 9-го отдьаа (заводовя, фабрич- 
ныя и -ремесленныя издфаЁя) и-12-Ро-от- 
дБла (машины, аппараты и” маптино= 
строеше) выставки, ‚ОтдЪлть ‹ избраль 
депутатомь П:; 1. Емельянова, и’выВоть 
съ тЬмъ, желая ‚оказать, помошь, коми- | 
тету, предложидль свои услуги и’ по иБ- 
которымь другамь отдьзамь выставки. | 

Главцый комитомь ХУШ отвала, все- 
росейской выставки 


| ной внутренней жизнью, 


въ устройств выставки} /9толев вопрость | 
ДАЯ дорриьной ре Зрри пероданиь в» 
комисено. —_— 

1894 годь  закопчилел 
предебдателя отдвла К. С. Фабанъ” 
оть звашя продеБдалеля, въ, виду оть- 
Зада изь края. Въ лицё К; С. Фабе 
авъ отдьль теряеть весьма, ВЯ тельнаго 
и преданнаго интересамь общества, пред- 
оранВиИ! ` 

| Мы представили здЪеь „зитатолямъ 
кралкай очеркъ' жизаи `‘и`дБятольности 
Туркестанскаго Олдвла Импер. Руб. 
Техн. Общества: 

Изъ этого бБглаго ‘обзора видимъ, 
что въ короткое время существовашя 
обществу не были чужды › разные во- 
просы тохвики и интересы дня, 

Правда, съ внфшней стороны дБя- 
тельность его выразилась разработкой 
небольшого числа отдьльныхъ вопро- 
совъ, случайно возникавшихь и не 
‘имБющихь межу собой опредфленной 
связи. 

Но, это не мЪшало отдБлу жить пол- 
предоставив 
своимъ членамъ возможность выека- 
зывалься по разнымь  тохническимъ 
вопросамъ, ихъ интересующимъ, а так- 
же олвдиль за воБми новостями техни- 
ки, какъь при помощи  перодической 
литературы, `такъ и по’ отдфльнымь 
трудамь: 

Можно сказать, что’ отдБлъ до сихь 
поръ жиль, главнымъ образомъ, внут- 
ренней жизнью, выполняя только 


отказом Л 


часть 
задачи, взятой имъ на себя. Какъ ни 
скромна эта’ дфятельноеть, ‘пало не 


забывать, „что, безь  нея’ по можеть 


‘обратилея “съ | 
просьбой вв ‘найгь отдбль о содвйств и | 


быть и проявлешя. выъшией жизни. 
'Винить отв 36. ‘ивдостаточное раз- 
низ!е выЪшной  дВятельности нельзя, 
пав але бта” дБятельность явится, 
какъ результаль взаимодьйствя вобхь 
интеллигентныехь (| силь. края и его 
администращи еь техническими силами 


ИотдБла. . 
1 Эд боия и 


Когда обо) 
даюНыо’ продетанители промышаен- 
т ‚аватоя съ разнообразными запро-, 


1 


сами кь отдвлу, тогда можно, будеть 


сказать, можеть-ли  онь отвфчать на 
затросы, ‘и выяенить, кто виновать 
въ слабомь  развими дВятольноети 
ОтдЪла: онъ вамъ или общезиво. 


Пожелаемь-же, чтобы пали отдЬлъ, 
проводивъ своего почтоннаго предеь- 
дАтеля, вновь принялея за работу и 
завоеваль среди публики побольше 
симпалит и довБры къ своей дБятоль- 
ности. у 

Булуть симпали ‘и довВрие — явятея 
средства и надо надвяться, что отдЪль 
окажется на высотв своего призвания. 


г Бо 
Остатки языческихь обычаевъ среди | 
туземцевъ, 


Не емотря, на нетерпимость ислама 
ко всему напоминающему о прочихъ 
релифяхь, ‘между туземцами до сихъ 
поръ еще сохранилось, много. любо- 
пытныхь остатковъ ихъ прежнихъ вф- 
рованй. Хранителями этихъ пережива- 
ий давно минувшихъ временъ являют- 
сл преимущественно, женщины, какъ 
элементь. больегконеервативный и болБе 
изолированный оть посторонняго. влёя- 
ня. Не входя въ разборъ отношешй 
между сохранившимися остатками вЪро- 
вай и ихь первоназальвымъ источни- 
комь, и, не прегендуя на, всесторонёе 
разсмотрьше предмета, я постараюсь со- 
общить, въ, немногихъ словахъ извъет- 
ныя мн черты ифкоторыхъ туземныхъ 
обычаевъ, оставшихся отъ, до-мусуль- 
манской эпохи, Въ нихъ легко можно 
замбтить слЪды былого. почитаная огня, 
деревьевъ,. духовъ, нЪкоторыхъ мБетно- 
стей и т. л. 

Между переживавями въ культЬ 
огня особенно характеренъ обычай, на- 
зываемый „сафаръ-калты“ (сафаръ-убф- 
жаль), напоминающий. языческое празд- 
новаше дня нашего Ивана, Купала. Въ 
конц, мБояца, Сафара убиваютъ собаку, 
раскладывають ночью костры. и пры- 
гають ‚черезь  нихъ’ приговаривая 
›алясъ, алясъ, балёлярдань халяеь“ 


Ре 


(алясъ, алясъ-избавлено отт бд). 
Считается, что прыгаше черезъ огонь 
предохраняеть людей отъ несчастий. 
Обычай этотъ весьма распростралень. 
Его можно’ вотрьтить въ’ Ходжентв, 
Ташкентв, Самарканхь и Бухар, хотя 
‘и ‘не! возд’ онъ ‘одинаково популярен. 
Изъ туземных источниковъь Видно, что 
иногда, ханы и (беки пробовали бороти- 
ки противь этого’ обычая, какъ прд- 
тивнаго духу’ ислама, но, не омотря 
эт, это; онъ сохранился до сихъ поръ, 
хотя’ за’ поелёднее время сталь упо- 
треблятьея ‘замЪтно рЪже. 


Огонь также служить и лекарствомъ 
противъ нФкоторыхъ болзней. Когда 
человВкъ, напримБръ, сильно чего- 
нибудь испугаетея и испугъ дурио. по- 
дЬйствуеть на ого нервную систему, 
то больного заставляютъ прыгать черезъ 
разведенный огонь, чтобы прошли по- 
слъдетвя испуга, ау" 

Когда ребенокъ постолнно плачеть, 
то, нЪкоторыми иЪжными родителями 
для. успокоешя  дЪтей практикуется 
средство, называемое „куркакъ“, Для 
этого берется вата, раздергиваетсл и 
взбивается какъ можно. пухлЪе, обкла- 
дывается вокругъ колыбели ребенка (и 
затВмъ поджигается, Когда, кан 
но вспыхнувшее и охватившее колыбель 
ребенка пламя погаснетьъ, ребенокть счи- 
тается вылфченнымъ. | 

Оть нЬкоторыхъ болЬзней лЪчатъ, 
обводя три раза вокругъ головы заж- 
женной тряпкой, повфшенной на прутъ. 
ЗатВыъ даютъ больному —тоже три раза: 
—люнуть на нее и отбрасывають въ 
сторону. 

Довольно значительную роль въ доман- 
немъ обиходБ у туземцевь играють 
лучинки, обернутыя ватай и обмакну- 
тыя въ масло. У таджиковъ онф назы- 
ваютея „нукча“, а у сартовъ  „учь“ 
„Нукча“ служить и средствомъ для уми. 
мае | 
1) Въ ХоджеинтВ туземцы ‘разеказывалоть, 
что пь это день собаки, какъ бы редут 

у. у! ои\ ю , опасность;  исчс: Ръ, 
НИ О или прячась въ бадахь, къ 
что бываеть трудно ихъ найти. 
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лостивленя духовъ и ка 
какъ бодфзни часто приписываются 
вали! разныхъ духовъ (джнит, пари, 


ретвомь, такъ | избавиться отъ безилод или’ како) и 


нибудь бозвзни, или, наконешь, ища, 
щихъ евон приношен!я безъь опрелвлен- 


аджина, албасты, дивь и т. д.). Въ |ныхь цфлей въ еилу только того; ‘что 
особенности часто употребляется „ну-|такъ дБлали цфлыл поколфня до нихъ. 


кча“ по рецептамъ туземнаго знахаря-- 
фольбена. Такъ иногда, во времл про- 
должительной и ‘упорной болфзии, 
фольбень объявляеть больному, что 
его поразиль джинъ, когда онъ про- 
ходилъ мимо „унбори“ *)- Избавиться 
отъ этого онъ, можеть зарёзавши козла, 
шурба (похлебка) изъ котсраго хлебает- 
ся фольбеномъ вм$етБ съ джинами. 
Въ головахъ у постели больного ставять 
|3==4 мукчи, одну или двЪ ставать ие- 
редь нимъ. Подъ мышку ему дакуть- 

Их 


краснаго пЪтуха, иногда черную кошку. 
| Въ такомъ положени больной про- 
водить ночь.Еели больной, ‘не смотря | 
на это умираетъ, то фольбенъ объяв- | 
лябтъ, что онъ раздфлалея съ духами | 
своей смертью. На 
„Нукчи“ также зажигаются ‘въ ночь | 
съ четверга, на нятницу на могилахъ_ 


тическаго, иногда ребенкь сажаютъь 
на плечи и вечеромь обноеять три, 
раза вокругъ’ костра. | 
Весьма живо сохранились среди ту-. 
земцевъ также стВды почитаня дерев 
евъ. У многихъ мазаръ можно видЬТЬ 
деревья съ тряпочками, привфшен- 
ными къ нимъ иногда въ изобилщ. 


Въ одной извфетной русской сказкь 
говорится, что дЪвушка, спасаясь оть 
преслфдованя вЁдьмы, подлила масла, 
подъ ворота, чтобы они не рн 


и, умилостивляя ‘березку, перевяз 

ве ленточкой, чтобы она. незахласта. а 
'бЪглянку своими вётвями, Яено, что 
здфеь, какъ и въ обычай ‘туземных 
женщинЪъ, сквозить ‘’былое  почитане 
| деревьевъ, общее.” арЁйцамь. _ Н®что 
подобное ©’ привфшивани ` вообщаеть 


-| Пржевальсый въ ‘своемъ путешестви 


по Тибету *). Этоть обычай’ ветрчает- 
ся также между вазанскими татарами 
и чувашами. По В рованто туземцев, 
если сорвать тряпочку, принесенную но 
исполнене обфта, ‘то можно вызвать 
иенальныя послблетья--будеть больть 


‘годбца или полвиуей извы на’рукахв. 


3] авальскИИ. Тибетмь, стр. 24, 


Это все  приношеня (вазръ) глав- 


нымъ образомъ, женщинъ желающихь | 


|| 2) „Унбория амбори) называется такое 
мфето; тд есть Не черезь него мость и 


окодо стоить ствнах "Раки м6ста ечитаютел 


"Г 
могидЬ. < ко, иможно 
`объяснить иетрьчаемые иногда в стони 
одиноко шесты, палки, деревья, кото- 


предпочтытельно ири’ авоми дал обитаня л)- 
ховъ. 
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зъ киргизахь ›оту черту иво время. 
‚присяри, часто предлагають_ киркизу 
`орфзать вБтку съ ‚дерева, у мазара, въ ' 
доказательство своей нови 
‘гизь, за минуту поредъ та 
во ‘заздомо ‚ложно 1 носивший 
“прабоную формулу присяги, низа что, 
‘если онъ не правъ, не рёшится:. ‚ЭТОГО 
мо 
очно, также, 

` цевъ Ы пы 
(арвахт). Въ м мфетностяхь 
въ ночь передъ болыцими праздниками 
относять на могилы, родныхъ блюдалсъ 
пищей въ надеждф, что. ихъ душисвос- 
пользуютея ‘предложенной трапезой. 
Самая пища; 
называется „зрвакъ ащи“ (пища ду- 
ховт), Этот ‚обычай, также какъ и 
мноМо друме, сильно праелБдовалея 
въ свое время ревнителями мусуль- 
манства. Поатому. | теперь ‘его рфдко 
можно’ вотрЬтить, ‘'Сохранилоя ‘обычай 
украшать” могилы: цв тами., › Весной, 
когда цвЪтуть красные тюдьшаны (леля), 
женщины толиами идут на кладбище, 
нарятъ палау’ и втыкають надъ моги- 
ацми привесенные цв ть М. д. 


Ташкенть, 12. апрьля.. а 


ИъЪкто, НН ‘свое, ‘имя под 
инищалами М Н, И пропагандирует» 
`вастраницахо жур, „Разввланк МЫСЛЬ 
‘9бъ взучеши у насъ явыка „индуста- 
ни“. Языку этоть, нё которомъ, гово- 
рятъ боле ста Милл1ОНОВЪ обитателей: 
Индустанскаго полуострова, ивляется въ. | 
то же время команднымь, языкомь ин- 

_ айской армии, языкомъ новоиндИека- 
то драматическаго искусства ии И 
ной литературы. На, немъ издают 

] КНИГИ. ‚и газеты, распространяюция, -75 

.Ж упоЗии т, „много неправды, о Ров- 
геи“ 2 ’Наконець, на индустани“ ведут- 


’цовъ, которые имють свои Интересы. 


и въ пашихть ат ихЬ влада 
вихъ., Поэтому. М `И. считаеть 


НЫ 


’ терекаго, уральскаго, АИ и 


‹отноеимая она могилы, - 


ся торговый сношения индскихь, куп- | 


г овоевременнымь выступить, 60 ВИ, 
ЩИМИ предложен! ями: 

1). Ввоети, ‚преподавание аа 
‚на курсахь ‚вВосточныхь языков и въ 
академ!и генеральнаго, штаба. 

2) СтБлать. этоть языкъ однимЪъ из) 
главныхь  предметовь въ туземных 
школахь Туркестана. <’! | 

3) Принять мБры къ расироетране- 
но его. „среди казаков кубанекаго, 


вибирскаго ‘войскъ. 

4) Создать въ Ташкенть повремен- 
ный‘ органь’ на '„ивдуе?ани“у въ котд- 
ромъ развивалея-бы ‘правильный вагяядь 
на русское‘ влёян1е ‘ка’ Восток: 

и‘ 5) Вынисывать’ газеты “нё’уинду- 


отани“, Е к за и р 
ны. 

М, Н. и. заранфе восхищается 
Быть моральным эффектомъ, какой 


должно! нроизваети @рёди «дноличань и 
ихъ индостанскихь подданныхь изв%- 
ве о’тбмьу 90 „ББлый Царь ‘трика- 
зал своимъ” войскамъ изучать‘ языкь, 
на’ котором ‘равпроетраннетел злая не- 
правда ‘0 Росси“. 


Признавая до извъетной степени, цБ- 
лесообразиоеть, перваго; и 106: БДАЯГо 
изъ перечиелённыхь предложений, мы 
‚должны. замьтить,, что „остальныя не 
выдерживают ни. мальйшей, критики ме 
основаны налочевидном незнакомств®.. 
ихь автора ‚съ положешема» ‚ дБлъ Ва) 
‘нашей окраин. . Заставить  школьни-, 
ть изучать язык, на, которому гро- 
|мадному большинетву изъ нихь не при- 
детел.во, всю. жизнь не сказать, нц, ело- 
ва,, и. Который, ‚такимь, образомъ, яв- 
ляется ‚для. нихъ, ‚въ. „буквальном 
- смыслЬ мертвымь— это было-бы хуже 
в едешя классической ‚системы, ‚среди 
туземцевь и врядъ-ли. согласовалось-бы 
съ гуманными и ‚просвътительными за- 
дацами, школы, | вообще., , Точно, также 
ЗМЪ, Залить можеть. пона-. | 
‘добиться’ „индустани“ урильцамь, орен- 
буржцамь, и прочимъ казальимь, вой- 
|скамть», изль которыхь , большинетво .ео- 


кодня слузить въ, Туркестан» ая 
резь три’ пода сможет, оопузитьвя 
противопололеной окраина, „нациехо ‚о 
ишуирнахо, отечества, ‚гдтнябудь аъ: за- 
‚цадныхь губершяхь, , пд озналие языка_ 
индекихь, народовь ›,столько-же, цри- 
‚содиловь-бы им» акодько, знане, языке 
кафровъ или готмгентотовиь Наконедъ, 


:| конечно, можно” было бы развить до Я 
| "д 
а 


| но уже и сказанного , полалаом 
и, досталючно, Читатель, види 
въ атихъ предложешяхь ироплядый це 
‘порядочная, доза шовинизма, изрядная 
найвность ИХЪ автора и совершенное 


|| незыакомерво, съ, вопровомъ, „который 


оны взялся. обсуждать, „Но. есльнвъ ого‘ 
чашяхь, и, положительная, сторона. 


чо касается, до, возможности, и, пользы. |138 
издания, спощальнаго органа иблязыкь ®) ‚заставаяють, настъ/ и; лишь! разь 
нидустани. у снаел, въ. Ташкенть, „ло. ВОЙОМнитЬ, 0, том, КАД МАО мыВнаень 
такая ‚возможность, „конечно, ‚ нашлась- ИНК мало мы даже стремимся узналь, 


бы, но польза. изъ эторолвышла-бы, весь- 
ма, сомнительная. .\|, {Я ; | 


Какъ нигмалогуинасъ людейузнако- 


мых. съ, Жизнью современныхие ‘инду-ч 


совъ и ихъ интересами, но если-бы 
правитезьсяво аналие, напьо необходи- 
мымь существование пертодическаго из- 
Даня ват индубтание $ ^ оно мора бы, 
ассигновавть ^ нё’‘это” «ботьтетвующя 
средства, найти, извъелное число лиц, 
достаточно, подготовленных ‚для веда- 
нягиздания: Но’ вопроеъ ‘именно въ 
том: кому. такое ‘издан! ВЪ настоящее 
время. нужно, кто станеть’ его выписы- : 
вать и читать? Немногочисленные ин-- 
лусы; „разбвянные по’’нашейоокраны, 
уже знают ‘русекихь ‘и руземцевь'на- 
столько, ‘навколько это им необходимо 
для ведения‘ коммёрческихь операций, 
а‘большаго им ‘ие требубтея: Обь ‘ин 

ийскомь | наеелёни! ‘во ту сторону'Индь 
омфло можно ‘еказать,/ что" оно’ вообще- 
недостаточно ризвито; ‘а, ‘въ ‘частности, 
ему слишкомт ‘мало дъла ло Рос, | 
чтобы” можно —былб’расчзитываяь ‘на 
вёго; какъ’'на/ чаталвлей проектирус- 
маго ‘издавя: ‘Индийская же ‘интеали- 
‘тенцрж, моженмь почерпнуть весьма цол-- 
ныя и’ достовьрныя  снфдБнйя, ‘от Росейи\ 
или изъ русских кв ‘истовниковуь (и6- 
реводы) или’ ‘изъ иновтранныхиь; Теперь. 
`въ Замалной Еёрон® ‘народилась’ ‘уже- 
'ифаая “литература о Росси итрусскихь 
{и даже на англ оком, Язык ии Ютен 
‘тавя: прекраеныя вочиценоя, какь нашр. 
книса Меконаи Уоллеса, “1 о 
нь 48 % ны . 

„Иритику, предложен, г. М 


БН 


‚что-либо онашихь , заиндекихль, сое= 
дяхъ. Если военныя и политически | 
новости, изъ, Индищ, „ проникают .0ть 
времени, до, времени въ нашеобщество 
путемъ ‚перюдической ‚печали, то: въ 
остальных, отношеняхь „ современная 
Индия, представляеть  дия! насль ‚въ. пол- 
номь смысл, Четгаллеовоца и озживни 
ей ‘народов ‚мы: имемь немногимъ 
ъще свЪдЪшй, чьмь о жизни кажихъ 
нибудь, фидячйцевь шли пешересовть, 
кое, положеше дЬаль не, можетъ. 
аться „нормальнымь,!Изъ. веъхЪ 
вилизованныхь наий русские, ‚ал изъ 
окихъ мы, туркеставцы, географи- 
ки стоимь ближе всъхь къ Индш,— 
р этой интареспой и загадочной странъ. . 
`Назтросне, ея, народныхъ. массъ, ихъ 
‚идетолщее, ‘и. вфроятное будущее далеко 
м безразлично ‚для насъ, лаже съ узко- 
‚утилитарной, точки,» зря» Между 
ОБму „Нива, Такуь, Нлохо, Не, вооруженъь - 
сределвами для знакомства съ Индей, - 
какъг именно мы. Не, | поворя; ‘уже: о 
шолномь, незоани туземныхь нарЪьчай, . 
мы должны сознальсл,, чтогуи ангай- 
"ким языкомъ, ‚ владьють „очень нв- 
много.‘ изъ насъ. „Наша; литератур - 


№: 


можеть: насчитать › только крайне, ве- 
значительное число книгъ: или ‚сталей 
‘оригинальных › или‘ Компилятивных. 
посвященныхъ Инди, да ‘и т касаютея, 
тлавныхь образом ел! религ и {и фил 

софи» ОбъТобществь для изузешя и 
ди у наеъ’ никогда иивопросане нод. 
‚вене, такого’ общества; ‘было’ бы‘ лвле- 
немь оченьестветненнымь именносреди 


нималосв; а межлу! тЬзиь ‘возникнове- 


‘русскихь.лНаконеца, изь наши в пу 


тешесивенниковть очень ‘немноме‘побы- | 
‘али въ Индию дали едьлали: крайне - 
мало’ для ‘озвакомленйя! читалощей‘пуб- 


лики‘ еъ посбщенной ими. ‘етранойзи‘е 
‘народами: Теперь; ‘когда; Памирь пере- 


отальибыть трудно одолимымь препяте\ 


сетвогь, на путиовыт Мятирувятьеу ког 
этотъ путь. изслёдовань ‘и’ очаеть “его, 
пролегающая! въ ‘пред лахиь  руббкихъ 
владзн 11, ‘окорох будеть волн разра- 
'ботана, теперь у ‘повторяемь; ‘особенно 


'умБетно напомнить; что итуркестанцы 


могли бы ков-что сдБлаль для знаком- 
ства’ и культурнаго ‘сближешя Г ов! Ин- 
гейт Это высоко: интеревная и ‘плодо- 
творнал'. задача. Только’ на’ почв ‘вза- 
имнаго’ познания‘ и’ понимантя` можеть 
зыроетихи окрЪБннуть взаимное суваже- 
не; а твое это вм от опоелужить 


Пт кды одна къ, другой, если 
у в возбуждають искусствен- 
%. сдадовалельно, препятстемъ къ 
‚Сбдуищению съ нашими сосздями нато- 
льнан рознь служить. не можетъ, а 
обоюдная выгода этого сближеня такъ 
очевидна, что оно, заслуживаеть познаго 
сочувствая: и поддержки ‚со стороны 
и общества, и правительства»: и тоть, 
КТО, ВоЗЬметть На вОб, цОчинЪ. ВЪ, ЭТОМ 
„два, заслужить, ибчиую благодарность 
обБихль. заинтересованныхь сторонъ. 


Библюграфи. 
№} Не Птиауновки 


лалы. В, Ш. Посдовццы 
„Гашкентъ. НОЦ 
Гу тоя 


У: 


заладки сартовь. 
1 Ь. 30'к, 
т п 00 


Недавно появился въ продаж; новый 


, [ 


сборникъ ^ ‚этнографическихь | малера- 


ловь-продолжешеиредирииитой г: Остро- 
умовымь вер, выпусковъ. оОсяову си 
важнъйш: матерыть ‘сборника ,соетаз- 
лясть 1000 пословишь. Хотя веб он 
были помыщены в®’ двухь  бырь-Дарь- 
инокихь статистических ‘исборникахь. 


П]ибоз сто грудины Ч 


› Этиририуримески (мате- 


| огб. Тоунезтаюже, утранное, впечатл’ 


|| но появленегихь отдвльным ‘издалиемь, 
коноено у яеслишне, мь боле ччиго 
он ие буквально’ переиёчаланы сизъ 
сборников», 1 ла’ кромЪ’ того ‘таль не 
|было указашя, что пословицы —сартов- 
ея; Т-щь) и ‘взяльТ на еебя 
трудь\ распредвлить имБющися запас 
пословиць; ‘однородных |110: оодержа- 
| Гоблегниль 
пользование, его собрамемть; за эту груп- 
цировку —бпасибо. Весьма  существен- 
Бе дополненемы к вобраню побао- 
"вишь ‘Ивляется- А ЕИБеколько озамвчанй 
относительно) пословиц ‘и поговорокь 
сартовъ“. Въ ней подчеркнуто зажное 
т да этнографии» на- 
м Бченугеневись пословиц (мнЪн1е к 
тебни) и указаны особенности сартов- 
скихъ побломииь о УСамой  отличитель- 
ной особеннаетью пословиць сартовъ 
окавываетвя! спбеобразный\ |Маралле- 
лизмъ, © ЭВ иен, ‘проётомгь ‘раз- 
„ииталодвузь ”рядомть-отолщихьзиыелей 
въ одной. и лойже фор\ а въ уби- 


з 
лени главной \Мыеди сравнешемь й 


противодооженеуь“; же; въ тдй- 
же стать Бол брь ПродиаРаеть вНи- 
манио читателей небольшой очеркь @е- 
мейной жизни сартовъ, ностроеиный на 
матераль, даваемомь пословицами. Та- 
кое, ользовав о матералюмь припфт- 
ствуемь и ждем, по МБ) ‘Накоплейя 
пословиц. -ДВеенъ и.сказокъ, дальн ®й- 
‘шей разработки! ‘его'иобрисовки, на 
основаши продуктовъ народнаго твор- 


тни; различныхь- сторошь. жизни и 
быта УРузомиавв: оЛюбопытно небольое 


собраше азападокь; равно, кажь не лише- 
на интереса и весьма уместна въ сбор- 
ник -— сказка, Сова, сычъ: и филинф“, 


поетроснная № лот и поговбр- 
буть кажется транныхмь по- 


1 


гр ХАЛОТЬВ въ 1 
6 иииойныя“ интереса 
1я намь кажутся здфев не на 


поми 
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произволит“ь ‘тредйслоше” къ издаю. 
Науже и приведено взывовая оЧаролы 
дущихь вып усказьсМахортвлонь" ну 
1 но быдо для топа,’ итобы‘опраздать 
лв ОВ Ди И с а предь 
щий ‘призывается. За) 

котораго-одобрешя" ‘со’ стороны п 
нБивале Науки ил 


к- 
о 
у- 
`5- 
д 


т рицать и добтатоЧно 
‘влного- сознания аного; дыя_ того егобы 
не’ ‘задумываясь петатат имрюнся 
| этнографичесяй матераль: 0" 
` Вопросъ не въ важности изданя: 
матерйаль самъ по себЪ даеть интересъ, 


а въ группировкЪ ‘матер!ала ‘и’ въ’ по- 
сильной оцфыюВ “его источника. Нада 
сказать, что ‘составитель’ сборника/‘ в 
данномь случа’ приложиль. стараше, 
чтобы едзлать сборникв удобным ‘для 
пользован!я, за что нельзя’‘не’ поблато- 
дарить ‘его. 


Н5сколько словъ о’ мфстномъ  коне- 
водствЪ. 


Конеподетво въ Европейской Росси 
идетъ рядом еъ сельским , хозяйствомъ, 
скорЪе дополняя его, чБмъ предетав= 
ляя отдфльную отрасль промышленно- 
сти. Не то ‘мы видимъ въ Средней 
Азш и на СЪверномь  Кавказь, гдь 
оно сплошь ирядомть ведетсяотдВльно 
оть сельскаго хозяйства, составляя 
сдинственный источникъ благосостоя- 
ня не только единичныхъ лицу, за- 
нимающихея имъ, а даже цвлыхь об- 
ществъ. Поэтому и для нашего края 
и для Кавказа—тамь/ гд. коневодетво 
лвляетел главнымъ промыслом‘ь; ‘бла- 
годаря мЪетнымь условямь. и привы- 
чкЬ населеня—вопросъ о. ‘состолши 
комеводства становится весьма, важнымть , 
заслуживал не моне, чьмъ земледвле, 
внимания мфетной администрациу между 
тБыъ, какъ известно, у насъ внима- 
не этой послфдней обращено’ на вве- | 


ден ращональнаго земледьля, о мБ- 
стномть-жо коневодетвв совоВмъ забыли. 

Нынв богатый Туркесталекй. край, 
отличало, въ первое время по при- 
соединении его, весьма скудной произ- 
водилельностью во вебхь отрасляхь 
народнаго хозяйства, за исключенемь 


` степного и даже заводекаго коневод- 
и в- 


ства. Теперь мы наблюдаемъ как разъ 
обратную картину: ироизводигельность 
края сильно поднялась, коневодетво же 


‚ упало. Первое ясно видно изъ еравненя 


ничтожной сельекохозяйственной  вы- 
ставки 1876 г. вь г. Самарканд съ 
таковою въ, 1890 г. въ п. Ташкенть, 
Старашями  мЪстной администращи, 
направленными почти ‘исключительно 
на поддержку и развие рашональнаго 
земледьля, не только повышены ка- 
чества  наиболБе распространенныхъ 
земледЪльческихъ продуктовъ, но вве- 
дены инЪкоторыя прежде неизвфстныя, 
или мало извъетныя, цфнныя культуры, 
чЪмъ, конечно, обогатилел обывалель, 
а съ нимъ и край. Можно думаль, что 


и коневодетво, предоставленное теперь 
своимъ соботвеннымь силамъ ИЛИ, 


| лучше сказать, прямо на произвол 


судьбы и мало по малу приходящее въ 


| упадокъ, при той же заботливоети ад- 


министращи, какая удВлена земледьлио 


способно было бы дать результаты 
несьме цбнные. 
Поддержка адмипистращи иеобхо- 


дима здЪеь ещели потому, что, за от. | 


даленностью края, мБетное коневодетво 
надолго останется ви сферы заботь 
Главнаго Управленя Говударетвеннымь 
Коннозаводетномь, направлениыхь кь 
осуществлению задачь, поставленныхь 
въ пиркулярв оть 30 поня 1881 года 
графа И. И. Воронцова-Даликова: „Ири- 
ведеше отечоствениаго коноводетгва вь 
такое состолше, при которомъ, помимо 
удовлетвореш я потребностей сельскаго 
хозяйства, арм! и городекихь затря- 
жекь дБльными конскими экземплярами, 
Роя могла, бы поставлять заграницу 
континтешгь лошадей, соотвБтетвуюций 
вл естестиеннымь  богалетвамь, — воть 
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цвль!*. Внимая этому циркуляру, не 
елдуетъ терять времени, в пужно м6- 
стной администращи идти на’ помощь 
степному коневодству, 'гЪуъ боле, что 
за эту отрасль хозяйства но борется 
русеюй шонерь, какь величають себя 
русск е землевладьльцы края, какъ за 
мало доходное, но требующее знаня 
и капитала дБло. Исключешемь явля- 
ется г. Ивановъ, который одинь стре- 
мится проводить ращональный и ири- 
нятый воъми опытными‘ коневодами спо- 
собъ веденя ‘степного и  заводекаго 
коневодствазио одинть въ пол не вонь! 
МъЪетное коневодетно сосредоточено, 
за небольшими исключенями, въ руках 
мелкихъь коневодовъ изъ туземцевъ, 
у которых нть ни знаши, ни нужных 
средетвъ, —одна/ же любовь къ лвлу, 
да и то своеобразная, не можеть дви- 
галь его. впередт. 

Коневодство края заслуживаетъ вни- 
мани со стороны администраи и 
давностью своего существовашя и своей 
былой ие такъ давно похороненной 
извфетностью; тенерь же-н’когда слав- 
ное—оно существуетъ главнымъ обра- 
зомъ для цьлей производства кумыса, 
а слБдовательно сводитея къ разве- 
лденио’ самой малоцБнной лошадки. 
Можно согласиться, чт0 въ порвое 
время, но завосваши края, заботы ид- 
миниетраци о введени ралиональнаго 
сельскаго хозяйства потребовали ‘натря= 
жен воБхь сил и средетвъ, таюь какь 
нельзя было разбрасываться, но теперь, 
когда вопросъ о земледьли въ’ краб 
поставлен на твердую почву и даль- 
иБйший прогрессь его’ обезнеченъ, миБ 
казалось бы, наступила очередь и для 
вводеня ралмональнаго  стеиного коно- 
водетва, которое могло бы занять по- 
добающее мБето иъ народномъ хозяй- 
ствБ ‘Гуркестана, такь какъ мЪетныя 
услов я, привычке и даже любовь ту- 
земцевъ къ этому занято, при введе- 
ни: рашональныхь премовь зедешя 
дБла, служили-бы залогомь усптЬха мБ- 
стнаго стеиного коневодства. Степное 
коневодство нужно и для Европейской 


Росси. Стало затруднительно  попол- 
НЯТЬ кавалер йекй ремонт игодь отъ 


году становится затруднительно; за 
послвдню годы все чаще разлаются, 
вЬь спещальныхь органах нечати, 


жалобы ремонтеровь ны трудность въ 
отыскани пригодныхъ, для современ- 
ной кавалерш, лошадей; съ другой 
стороны, руссме коноводы жалуются 
на малую ремонтную’ щБну, за которую, 
при новыхь условяхъ сельскаго хозий- 
ства, нельзл посииталь, безъ убытка, 
' воолнв отвьчающую требованямтъ ка» 
валерййскую ‘лошадь. Что это именно 
такь и есть, въ этомь насъ убЪждають 
и мБры, принимаемыя Гл. Управл, 
Госуд.Коннозаводотва, которое въ заботь 
о подле 1щи ремонтнаго коневодетва», 
даже вопреки мЪетнымть потребностям, 
спабдило свой’ заводеклт конюшни до 
50% верховыми производителями а такт 
называемыя стенный и казказекя. кое 
июшни, почти исключительно, снабжены 


таковыми. Кром” того , Управление“ ассит- 
нуеть ежегодно денежныя преми и 
медали за лучшихъ верховых лоша- 
дей на мфетныхъ выставкахь и поош- 
ряеть скаковой спорть, назначая спе- 
щальные денежные призы скаковымть 
обществамь. Даже опашему мВетному 
скаковому обществу; несмотря ‘на от- 
даленность, ого оть центра,’ Главнымь 
Управлешемь ежегодно аесигнуется 
500: руб. для двухъ сиещальныхь ска 
чекъ вь г. Талищентв: оо ‹ 

Сь проведешемъ ‹ желвзной дороги 
станеть возможнымь для налиего 
края принять учас\е с въ снабжени 
кавалерии лошадьми, въ. особенности 
при льготныхь тарифахь; ‘участе. въ 
ремонтированш” кавалор!иг дало. 
годный вЪърный: сбыть меБетныхиь коне- 
водамь, но для этого ‘нужно воспиталь 
иодхолящихь лошадей, которые могли 
бы конкурировать ст» лошадью русскаго 
коневода. Этимъ облегчилея бы ремонтть 
кавалериу и она еще, выиграла бы ву 
конекомть состав, такъ › как» умень: 
шилось-бы число плжелыхьъ, так ска- 


зать лимфалическихь, лошадей, которыя 


и) от 


°Управлешя Государственнымь Конно- 
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| за посльдне годы отали поступаль въ 
`значительномь” количеетнь, пу, ремонть, 
за неимбнемь полнаго’ числь ’верхо- 
„выхь’ требусемыхть, качествъ, для’ несе- 
ни: современной калалор!Йской службы: 
РусскШ коневодь, чтобы  имфть воз- 
можность, едаваль лошадей по третьему 
году, ввель въ свои. ‘табуны: башкир- 
скихь и даже’ рысистыхь производите 
лей, которые, ‘какь лимфатическе, и 
малокровные, дали скоросифлый  моло- 
`дякЪ, НО 60. веЗми недосталками, свой- 
ственными лимфатическимь лошадям: 
Въ кавалерйской службВ нужнасухая, 
костистан, по возможноети, ‚кровная 
лошадь; только такая можеть вынеети 
вю тяжесть службы втечеше положен 
наго’ срока, сырыхъ-же/: лошадей, приз 
ходитоя, еще ‘за, долго, до’ срока;  вы- 
ранжировываль изъ строя ЗА полною 
непригодноетью къ дальнзйшей елужбВ. 
Туркестанская лошадь  унаелБдовала 


‘оть своих @лавныхъ предковя, коети- 
‘етость и сухость, аъ ними энерго 
й И ВыН еливость кровной лошади; только 
рость,  полбдетие  пеблагопретныхть 
условЙ воспитания измельчаль, но, какь 
чоказаль опыть, рость подымается даже 
эднимъ ращональнымь  поспотанемъ. 
Въ силЬ-же, онерМи и даже скоро- 
сти нашь лошадь не устуцазть, а,вБр- 
иЪо сказать, превосходить вёЪ породы 
такъ называемых мБотныхъ лошадей 
Росёи ‘именно: карабахонъ, кабардин- 
цевь, донцовь и другихь. стеиныхь, 
что лово видно изъ отчетовь [‘лавнаго 


азолетвомъ. 

Воть сравнительнал. таблица. р”Езвостиь 
зошадей| на» разныя дистанщи въ раз- 
Ро ныхл, городахъ. 


и 


} Ропнои-м 
20 вереть въ 32 55° скакали. 

`  тбродв Ташкенть. 
`'Изъ этой таблицы Ябно, чтб наша 
лошадь, как верховая, -“офлична, 

О поддержан мФотнато конаводе\нва: 
нъ кра -Туркестанское Окаковое об- 
щество. подавало въ 1887 г. докладную 
записку Его Высокопревосходительству 
Ренёразъ-Губернатору, составленную 
г. Вилькенсомь, но за неимБнемь 
для этой цфли средствъ, Генералъ-Гу- 
бернаторъ препроводиль ее Главно- 
управляющему Государственным Кон-_ 
нозаводетномь, которымев, за отдылен: 
ностью края, не признано возможнымь 
оказаль какую-нибудь существенную’ 
поддержку нашему коневодотву; съ 
РБху, поръ‘этогь вопроеъ мБетной ад- 
министращей кажетол, не подымалея. 

Въ своей запискв г. Вильконеь, 
разбирая МВЕТНЫЯ породы и нхь пето- 
рю въ краБ, указынаегь па позможе 
носгь поднхть коневодотво однимь 
ращональныхь потвомъ коневодов ъ, 
такъ какъ одишь уже подбор можеть 
даль ‘удовлетворительные ‘результалы; | 
но ‘такой, хотл -и’ вбрный, сиособр 
улучшешя мБетной лошади, велЪъдетвге 
медленности въ получен результато и“, 
ославлень веъми опытными коневодами, 
которыми‘ употреблонотся, съ этойщьлью, 
ботБе кульгурныя и соотьвтетвующя 
требованию породы; но такъ кабъ при 
обширномь коноводетвВ не’ хвалить 
оредетвь: для пргобрьтеня производи- 
телей болБе культурныхь породъ, то 
при большомъ хозяйстив употребляют 
оба способа совмотно, чёмь и дости- 
гають цфли. 

Лучаий»` производитель ‘изъ 
верховыхъ лощадей. безусловно’ числ 
кровный англ йскИ; чистокровные араб 
ско и ихь разновидности 
щее премя при рацюнальномь хозай- 
| ств® не ‘употребляются, какт, не при- 


) Е Е т 
о. 
я Е ВЕ я ня | 58 
ВВ 18| 9 ЕЕ 8 
нара |8] Е | оз | аа 


еее доетотет тонов 


ное по малоплодлности, волБдотв!е чего 


‚ [заводь арабскихь лошадей не покры- 


вобхь 


въ настоя- | 


годные: для поднятия” породы, по сла- | 
бому' костяку ‘и малому: роету, а. глал- | 


только въ ы 
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васть продажей молодяка свойхь рас: | жеребцовь; а интеллигенщя края отно- 
ходовь, являясь  окорБе роскошью, | вится равнодушно къ дЪйств!ям один- 
ножели коммерческим предиря\емъ. | ственнаго ‘учрежден я: въ кра для под- 
Но чистокровные производи тели слиш- | держания м5отнато коневодетва--Турке- 
комь дороги; па первое вромя было | станскаго Скаковаго общества, упре- 
бы достаточно  имЪть полукропныхь | кал даже его‘въ томь, что на иппод- 
производителей, но съ непрембннымь | ром общества много годы побфлите- 
услошем испытаня ихъ на ипполромв | лями являются однБ и тв же лошади, 
въ сить и рЬзвости; ото же услоше | Но‘ото не тина’ Общества, а скоръе 
является еще боле важнымь при вы- | паглядное доказательство упадка, мБет- 
бор мЪетныхъ производителей, тажъ |Нёго коневодства: молодыя лошади, 
какъ дознано, что только испытанный | неся меньший вЪеъ, оказывается, не 
и ‘подвергавшЙся тренированшю жерс- | могуть соперничать’ с0 старыми. Это 
бецщь ‘способен передавать свою энерго | показываеть также, что коневоды, не 
и силу потометву; это правило принято | понимая истиннаго значеня испытаний, 
`вофми опытными коневодами. Важность | не ищутьъ производителей у спортеме- 
тренировки племенныхь жеребцовъ 


новъ, а пробрЪтають совершенно, слу- 
можно вищьть у насъ на единственном ь чайныхь, ничБмь не выдЪляющихея 
конпомъ заволв г. Иванова, глЬ, не изъ массы, жеребцовь, какъ произво- 
смотря на громадных затраты конно-|дителей. Изъ изложеннаго видно, что 
заводчика, до сихь поръ не получилось| для мБетнаго Скаковаго общества, вы- 
воотвфтетвующаго молодяка; даже при|токають слдующя задачи: 1) дока- 
богатой и вбрной постановкв дЪла необ-| зать на длЬ, что только хорошо ска- 
ходимо принимать воЪ дознанныя на|кавцйй жеребещь можеть быть и хо- 
опытв правила. Повидимому что могли рошимъ производителемть 2) что елБ- 
бы значить скачки? Однако безъ нихт дуеть освЪжать кровь въ косякахъ 
ничего не выходить. приливомъ постороннихл» производите- 
Публичныя испытая имБють гро- лей и 3) что для достижен!я хороших 
мадное влышюе на улучшене мствыхь результатов недостаточно имть. хо- 
лошадей: Одним испытан ям облзаны рошихъ жеребцовъ, которые одни, б"зЪ 
англичане славой первыхь коневодовъ | наличности хороших матокъ, не при- 
въ мрБ, американцы же подтвердили |несутъ существевной пользы коневод- 
важность испыташй и на рысакахъ: |ству. Выполнеше этихъ ‘задачъь потре- 
благодаря инподрому, они создали рЪз- |бусть оть общества массу средств и, 
въйшаго эт» м рысака. Значен!е пуб- | главное, ‘многихъ годовъ! его дБятель- 
личныхь испыташй для улучшения | ности, тВмъ болфе, что) на мублинныя 
коневодства, за послёднее время, при- | испыталия являются не вс значитель-, 
знано и у насъ вь Россш, —масса, но- | ные коневоды: не понимая важности 
выхъ моошрительныхь обществь съ | тренировки, мноМе богатые жальють 
иптодромами получаеть существенную | „мучить“, какъ-они  товорятъ, евоихъ 
поддержку отъ Главнаго Управленя | лошадей. изъ--за малоцьвныхь призов. 
деньгами и паградами. Публичныя ис- | Чтобы побфдить ихь нерасположен!е 
пытаня, играя такую важную роль лля | кь иоподрому, ми казалось бы, нужно 
коневодства, заслужили должное вни- | придти местной алминистращи на, по- 
Мане въ Европ и въ Росыш, за ис- ||мощь Окажовому обществу, тВмъ ‘болфе, 
влючешемь нашего 'Туркестанскаго | что въ ея рукахь выдача  наградь за 
края, тдБ въ средв м5етныхь конево- полезную д’Бятельность туземцевь, а 
донъ нельзя пока вотрьтить сочуветвя |достигпувъ этого, ‘можно съ увБрен- 
къ признанной веми опытными конево- | ностью сказать, что мЪотное коневод- 
дами важаости трепировки иломенныхь | ‘ство’ станеть на пути къ усовершен- 
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ствованцо; для“ получешя ‘благопры 


гд печатается его книга, и не им- 


-. И о Я ит | 
ных результатовь понадобится лишь ©ТЪ возможности провфрять корректуры. 


‘время, такъ какъ спортъ, тЬмъ боле. 


Переводу. дорожниковь г-на, Петров- 


р | 
‘публичный, залогь ‘убпьха, Награлы ©ЮЙ предиосылаеть извлечено ить пре- 


не табуновъ извветнаго лица — крайне 
‘важны и затраты на них вполнЪ оку- 
пятея, такъ кажъ коневодетво необхо- 
димо для нуждъ отдЪльнаго сельскаго 
хозлина и всего, отечества, а въ.0ео- | 
бенности для военныхь цфлей. 
Брогёзтал. 
. 


Библюграфия. 


за лучше экземпляры мЪетнаго конб- диеловя и введошя Ширенгера. От- 
'водства или за хорошее общее состоя- КРовенно говоря, эта часть книги про- 


изводить не совсБыъ приятное виечал-| 
эн, по крайней мьрЬ на человЪка, 
внакомаго съ подлинникомъ. Перевод- 
чикь очевидно недостаточно влалБеть’ 
нЪыецкиму языкомь и потому допу- 
| стиль цщБлый  рядъ грубыхь ошибокь, 
На стр. | говорится, что Ширенгеръ, 
далъ непонятнымь для него арабекимь 
названямь („!ероглифамь“) „произволь-| 


| ное чтеше, дабы читатель-неорвнта-’ 


Н. Ф. Петровскй. Дреоме арабекле дорож- 
ники по средне-азиитскимь мьстностямт, вхо- 
дящимь въ настоящее время въ составъ рус- 
скикь ‘владъшй. | Извлечене’ изъ вочимения | 
Сргепрега. „Пе. Роз-ита, ‹ Вейаеилет 
4ез Отв“ ./ Побобае: для’ ‘розыскантя ‘древ: | 

нихъ путей и мостностей, | 
Ташкентъ, 1894. Стр. 60- Цфна, 50 коп., съ | 

иересылкою #2 кон, 


О’ предстоящем выход этой книжки | 
(напечатанной на’ средетна г. главнаго 
начальника края). было’ объявлено въ 
„Турк. ВЪд,“ еще въ 1893 г. Имя И. | 
Ф. Петровскаго; вслБдетье открытыхь 
имъ санскритекихь’ рукописей и памят- 
никовъ будлИской культуры въ 'Каш= 
гари, пользуется. ‘заслуженной’ извЪ- | 
стностью не только въ русскомъ, но 
и въ заграничномъ ученомъ мрЪ. Отъ 
такого дБятеля, конечно, можно было 
ожидать только солиднаго и 1обросо- 
вБетнаго труда; и дБйствительно, пе- 
револь г-на  Петровекаго передаету 
тексть Шитренгера и’ арабекя геогра- 
фическия названтя съ достаточной точ- 
ностью, что потребовало немало кро- 
потливой работы, кактъ оть иереводчи- 
ка, такъ и отъ лицъ, взявшихь на 
себя чтеше” корректурныхь  листовь 
(А, П. Романовича и А. Н. Вышне- | 
горскаго). Заслуги  послВднихъ ‘ни- 
сколько не умаляютея немногочиелен- 
ными корректурными ошибками !), ио- 
избьжными въ такомь издани, особенно, 
вели, авторъ неживегь въ томъ город, 


| я присоединяю 


| навьрное одобрятъ, 


| геру (р; ХХГ/) 


листь, встрЪчая | по нЪеколько разъ| 
эти назван/я въ его книг, могь слЬ- 
дить за ними въ своей памяти; „можеть! 
быть, въ нБеколькихъ случаях —ого- 
варивается  Ширенгерь—я и. напалъ. 
на, правильное чтеше этихъ названий“, 
„На самомъ дьлВ у Шпренгера, (р. 
УШ) сказано:“ если мнь приходится! 
чаще говорить о подобном 1ероглифь, 
кь нему произвольное 
член, чтобы»и не оренталиегь могь 
слБдить за, содержанемь (стальи). Въ 
нфкоторыхь, отдфльныхь случаяхъ я 
посредствомъ  многочиеленныхь спра- 


быть быль бы въ состоянш ‘установить 
правильное чтеше. „Любители земле- 
описан, для которыхъ ‚ преимущест- 
венно предназначено. это,’ сочинеше, ' 
что я обращалъ 
внимане ‘не столько ‘на эти мелочи, 
сколько на’ опредБлена’ ‘м'Бетоположе- 
ня. различныхь пунктовь“‚ Мо Шарен- 
Бируни ‘опредвлиль 
широту и долготу различныхь городовъ, 
эоЪ такой (стененью ‘точности, которая“ 
(шй тет стае ‘Чех сопаш окей уе [- 
ее...) пень Цатровек!й переводить. 
„ь Точноетью” до одного градуса 


(стр. 6). Отграничусь  приведентема, 
этихь двухъ ошибок, хотя въ пере- 
вод гена, Петровекаго ихль несравнен- 


вок (ЧигсВ увез Хасзе Шаров) можеть 


2. 
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но больше *). На’ перевод 'теографи-! 
ческихь главь, содержащих, главным, 
образом; собетвенныя имена и’ число-| 
выя ‘данных, педосталочное‘знакомегно 
‘переводчика ‘съ  нБмецкимь языком 
отразилось; конечно, гораздо меньше. | 
Для! нас, вирочемъ, совершенно’ нено- 
нятно, почему: г-н ’Петровемй очель 
вужнымъ переводить н'Бмецкое Зе озз| 
(ЗАмокъ)` словом курам (стр: 13); ни 
нБмецкое слово, ни’ соотвЪтетвующее ' 
арабское (каеръ) никогда ‘ие ‘имвють 
подобнаго значешя. ‘На стр. '338. вм: 
Заз МеаИепе Вог“ Шпренгера, '(р:20) 
стоить „ЭЖелфзныя ворота“; иеудя о | 
персидскому названио (52?) ©ко- 
р5е слБдовалосказать „Мдныя ворота“ | 
цишеть „нтальниская морская миля“ 
| (стр. 6-7). Не знаемьъ, дЪйствительно 
ли, эти дБ мфры длины совершенно 
‚ одинаковыз); во волком случа, „италь- 
яневая морская миля“ едва ли знакома, 
туркестанскимь  читателямь лучше, 
чфмь англйскал, лакь что въ этой 
залмьиБ едва ли представлялаеь иеоб- 
ходимость. | Е 


| Эгихъ грубыхь ошибокъ, кажется, | 
даже въ КашигарЪ можно было’избЪжать, | 
такь ‘какъ  евкретаремь  кашгарскахо | 
консульства состоить ‘лицо ибмецкаго 
происхожденя, т-нь Лютшиь, который | 
навЪрное не отказалея бы провёрить | 
переводъ . г-на Петровскало. 


Непонятно также, почему, с г-иь_ Пет | 


ровскй вмБсто, „елеИверо Мое“ (анс | 
глййекая миля) Шпренгера (р. ХХУ!) 


Ру 


Й 


Прим чан!я переводчика, очень не- 
многочисленных, содержать, главным, 
образомъ,» библ/ографическя  указаня 
и замБчатя относительно положены 
тЬхь местностей, о которых г-нъ '1е- 
тровсвй „не догадывался только, а 
разсирашиваль о мБегныхь жителей“, 
причемь эти свъдья предназначены 
только для провфрки такихь разсиро- 
совь., Въ библюграфическихь,  прём- 
зашяхь иногда указаны таки сочине- 
шл, которыя теперь устарвли и зам- 


|| цены боле новыми ); сь ними г-нь 


Цетровемй въ Кашгар, конечно, ‘не 
могь. познакомиться, такъ что этоть 
недо: токъ вполнв  извиничелени,, 


Какъ видно ` изъ` предисловы, пере- 
водчикь предназначаетт, свой трудь 
исключительно” для ‘мБетныхь  любито- 
лей археологическихь  изелЪдовалий. 
Такъ какь, и. прежде „археологическ я 
изель я, пока, еще:очень незначи- 
тольных „ производились и производятся 
жи вущими в кра’, лищамих которыя не 
булучи археологами: по профееси иолто- 
ниман важность такого рода, изслдова- 
и, посвящали иногда, свой досуги этимъ 
‘изе ин, или соединяли ихЪ съ 
таб служебными Или другими за- 
няМими“, то авторъ надфется, „что 
и в, ‘булущемь въ Русском» Турке-” 
станъ окажутся любители археологи- | 
мескихь изысканй, а также ‘найдутся 
и тая лица, которыя, посъщая по 
своимь служебнымь облзанностямъ или 
по личнымь дфламъ, мБетности, куда 
‘невсегца можеть’ понасть ученый ‘архе- 
ологь, или живя, иг нерВдко въ совер- 
шенномь одиночествь, въ этихъ мБет- 
‘ностяхъ, охотно ‚займутся, собиранемъ 
‘археологическихь евздЪншй и разсл$- 
довашями древиёйшихь яБстностей, | 
если у‘нихь будеть увфренность, что 
труды ихъ могуть имЪть научную цБн- 
ность, „1, е, чтоста, или другая мЪет- 
ность“ может» представлять. интересь 


1) Сочиненя Ибил-Хурдадбы 


би теперь вновь изданы де-Г 
кеокг, Ака! УШ), первое. 
во французскомъ перевод. \ ь 


э 


> 


въ археологическом отношенти, Сово- 
купные труды ‘въ этомь направлени 
многихь дищь,  какъ бы’ въ’ отдЬльно- 
©ти они скромны не были, несомн-нно 
дадуть богатый. матераль и_положалть 
оенованте, прочному и ‘серьезному иву- 
ченшо въ археологическомъ отношения 
Русскаго Туркестана’ и сопредьльныхъ 
съ нимъ странъ. „Канву, и притомь 
довольно обширную“, могуть дать ието1 
11 свилтельства, собранных въ 

ученым" арабиетомь!! Ширен- 
геромъ, СдБлавъ извлечене иззь преди= 
слошя и введеня Шпренгера, пере- 
водчику» прибавляетъ оть себя нБеколь- 
ко сонътовъ по адресу русскихь чита- 
телей. Оознавая полную гадательность 
транскрипщи ПТиренгёра, исрешедшей 
въ русеюй переводъ *] и трудноеть воз- 
становить  пеографическя: ‘названя по 
их» привописанио вл, арабекихь руко- 


писяхь, п-нь Петровск; по’ собствен- 
ному опыту, „совьтуеть любителям“ 
показывать, начертанных ‚ \арабекими 


писателями названия местностей (1еро- 
глифы, какъ говорить Шпренгер) | 
хо ошо- трамотным'ь °м5Бетнымь житё-| 
лямь;оти люди; ‘нерЪдко’ (‘при одном’ 
взгляд на знаки, ‘подскажуть; тю ©у- 
ществованио въ настолщее время и8- 
въетнаго назвашя, ихъ произношение“. | 


}) На. послфдиемь ‚‘оббтоятельстнь 
г-нъ Петровекй однако слишкомл, мало 
настаиваеть, такь что мы не вполнв 
увфрены въ томъ, что ‘не будеть ни- 
какихь попыток создавать Тбори на 
основании: русскато’ правописания наз-| 
ваши, даже, безь рекомендованных 
г-мъ Петровскимтъь справокъ; если такт, | 
то вредъ, принесенный книгой, пере- | 
вБсить ея пользу. Слъдовало, на | 
нашть взглядъ, въ  болфе-онредлен- || 
ныхь выраженшямъ указать на то, что 
транекриищя  Шпренеера не только 
сама по себф `несонёршений, „Но 'чтб ев | 
опередили даже совраменные резуль- 
талы науки. ! 


| многихь первоисточников, 
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`Оренталиеты, имьюще возможноеть 
пользоваться новыми издашями араб- 
скихь географовь (причемь издатели, 
произвели ту работу, которой, какъ 
мы видЪаи, пренебрекь’ Ширенгерь), 


конечно, уже не обращаютел къ ИТирен- | 


| теру; но ‘для мЪетныхъ дьятелей, не 


имьющихь возможности“ пользоваться 
„дорогими и рдкими“ изданиями, книга. 
г-на Петровскаго  несомибнно  будеть 


полезна, какъ собраше ‘фактическаго | 


матерала. Жаль только, что’ гены Ие= 
тровсмй ничего не говорить" о’ томъ 


положены, въ котором’ пока’ еще’ на- | 
ходитея изучене ередневЪковой истори 


и, теографи Туркестана ‘и’ при’ кото- 
ромъ крайне трудно нрйти къ какимь 
нибудь окончательным выводамъ. Ни- 
каже историческе труды не могуть 
имть дъйствительнаго значеня, ‘пока 
‚мы не получимъ возможности’ пользо- 
валься первоисточниками, Какь извЪ- 
стно, на востокв первоисточники были 
вытеснены поздньйшими компилящями, 
которыя давно уже извфетны ‘въ Ев- 
ротВ, часто издавались и переводились: 
Только въ новфйшее время, благодаря 
трудамъ западно-европейскихь араби= 


`стовъ, мы имБемть изданйя (переводовъ,' 


‘за немногими исключентями, еще нЪтъ) 
написан- 
ных на арабекомь язык: персидеюе 
источники, имЪюцие для’ истории Сред- 
ней Аз!и глазное значен!е, почти веЪ 
‘пока существуют. только въ ‘рукопи- 
“сяхъ, разсвянныхь по различным биб- 
лотекамъ. Полное понлте о полити- 
ческой географ Туркестана въ сред- 
ве вЪка можно получить только при 
знани истори этого перода, а достиг- 
нуть этого зная при насгоящихь ус- 


ловяхь невозможно не только для м$- 
стныхь дБятёлей, но и для живущихь 
въ любомь научномь центрв. Даже 
дая опредълешя истиннаго произноше- 
ня названий ‘различныхь городовъ и 
ихъ географическаго положешя недо 


статочнот взять Глозько маршруты и 


разетояния, указанныя арабскими гедг- | 


‘'рафами, или кажь это’ иногда дфлаеть 
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самь т-нь Петровск “), еближать на- 


зван!я  средневъковыхв ‘городов Фъ 
названиями ныиЪинихь  урочинев хотя 
бы показашя  арабскихъ’” географонь 
прямо исключали возможность‘ такого 
оближеня. Мы отнюдь’не хотим еки- 
зать, что ‘работы мБетныхь " дБятелей 
по ‘истори и географии’ страны’ неже- 
лательны или безполезны; такъ-же мало 
| мы’ желали “бы, ‘даже ‘если бы ‘им ли! къ 
тому’ возможность, ограничить эту’ ра- 
боту ’собирашемъ ‘фактичеекаго ’ма- 
мерала (евъдьнй ‘о ‘развалинах, над- 
цисяхь и т; ‘0.); ‘предоставивъ 'разра- 
ботку научныхь вопросовь’ ‘иеключи- 
тельно ‘столичнымь ‘ученымъ. Спеша= 


водитъ свои соображеняо местностях ь 
Каст-рабаль, Куль-сють и Кулябь. 
Несмотря нато, что арабей источник 
совершенно опредьленно помБщаегь 
эти мБотноети ‘къ, северу оть Алексан- 
дровскаго ‘хребта [вправо горы, влЪво- 
песчанныя ‘пустыни“], г-нъ Цетровек!й, 
безъ, всякихъ дальнфйшихь объяснен!й, 
прурочиваеть ихъ къ пространству 
между Таласомъ и’ Джумгаломъ. ТЬ же 
теорш, еъ нБсколько ‘болье подробной 
мотивировкой, были высказаны  авто- 
|ромъ ни. етраницахъ „Зап, Вост. Отд. 
Арх. Общ:* (т. УШ стр. 355—356); 
но его мнфнйю ‘существовало двапути, 
одиньокъ сфнеру, другой-—къ югу 
хребта, изъ которыхь Ибнъ-Хур 
бекъ ‘по недоразумЬнию сдБлазть один: 
Замтимь. однако, что о слово Куланъ 
‘(оу ый )) такъь часто встрёчается у 
писателей до монгольскаго пер!9да, 
включительно, что предлагаемое т-мъ 


Петровекимъ ‚ чтен{е „Кулябъ( >) 
совершенно невозможно. Во всякомъ 
случаЪ, такъ какъ ереди читателен г-на 


‘) На стр; 28 т-нъ Петровск при- | 


Е 


| достовфрное опред хене едЪлано т-НОМъ 
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листов по’‘ истори Средней Азш,! Въ 
[смысл основалтельнаго знакомства хотя 
"бы съ съ главнЫйшими источниками , 
ить, кажется; ‘во веому рб; такъ 
Что всякое знане туть ‘можеть’ быть” 
только  относительнымь; ‘опрелфлить | 
степень познашй, необходимыхь для 
‘создал ^‘научныхь теор,” нфть’ ни 
‘возможности, ни’ надобности; ‘чтоги! въ 
‘Туркестан есть’ ‘солидный научных 
силы, это можно ‘вихфть хотя’ бы ив 
статей ‘объ’ „Азатской библюграфии 
Межова“, недавно’ помненныхь въ 
„Турк: Ввд. ‘и  подписанныхь буквами 
М. Дм. Возможно также; > что въ ты 
ДЬЛЬНыЫхь случаяхъ даже ‘по указано 
туземных» грамотБевь ‘удается опредь- 
лить мБетоноложеняе ‘какого-нибудь’ го- 
рода. Подобное! цвиное и, кажется, | 


Петровекаго ‘читатели зЗат: 'Воёт 


Отд.^_ составлиють, ^ несомнфино, ‚ но- 
‘значительное меньшинство; ему во’ из- 
| избъжаше  недоразумьшй, слЬловало 
указать на названную статью. 


Шетровскимь относительно мфетности 
'Джуртекинь-алдихкантъ (стр. 87), Необ- 
ходимо’ только помнить, ‘чиозевь ‘боль- 
шинствь случаевль таке выводы оста- 
ются! сомнительными и могут, быть 
подтверждены. ‘но’ могулть быть и: иро- 
верпнуты ‘дальныйщими › изысканями. 
"Такьи тень Пежровский говорить, (стр. 
35) что ‘средневковой '‘городъь Атбашть 
находилеяо не нал мвесв., теперешняго 


селеныг того-же ‘имени, ‘а „близь, нер- 
ховьевь 'Алабупи, ‘пд веть жургань и 


| развалины прежняго; ие словами, кир- 


гизъ, ‘Атбаша“. о ‚Каждому и:9 
знакомому сл» соотв тетвующей мет 
ностью, сразу покажется ив роатныхмгь, 
что городь: Атбашть находилоя, лак» да- 
лекоготь рВкиоАтбашуь, торда» кадет, в 
других елучаяхь, городь почаиовеегда 
‘получаеть! названо ть ‘руки она ко- 
'торойу“ ‘расположен. При ‘впадени 
Кара-коина/ ‘въ ›Атбаиь; близъ вуроана, 
'Чамъегюбе ‘въ ‘мБетбу зазив-алельномъ, 
по своему ‘выгодному, географическому 
положению; мы  находимь ‘развалины 
'вначиттельнаиго’ города о котором среди 
мБетныхь ‘жителей‘есть» много. преда- 
‚ий прямо” указывающихть | на тон что 
‚древнй’ ‘Атбальть” быллуздьсь, а не тамъ, 
| пд пом щаеть его’ лунь ‚Петровой. 
О’ происхождении развалиньзона» Ала- 
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бугВ мы ‘имБемь осамое ‚опрежваенное 
извБот о” въ, Гарифи-Рашиду (ХУ с в.); 
по словамъ ‘автори этой книги. 7) одинъ 
изъ "торкск ›эмйгровь ХУ п., Керимь- | 
берди, ‘э№ь’ предфлахь’ "МОУ дисгано, 
въ Усть аа га, ны вершин холма, 


р ей 
построил КрЕНостЬ ды ори 
видны ит 


изь туземцевь, которых мы приш 


лось АВ а М 
основалте и 


'Алаб: 

тырю Ширдакь-б НЯ : 
_ Ца основан р ду Г. ва Пе ровека- | 
стр; Ш). ев НО 
ать заключеше, Что 
жк’ Ширевевра, 34- 
ескомть переводв. вс6-“ 
крупной ‘чечати, собраны 
веБ_ „историческя свидБтельотна* араб- 
Скихь ученыхь о Среднёй. ‘Аи. Со 
стороны, - -на Петровокато Эго, конёч- 
0, ‘Только | Неточно выраженте, но 
пакомых съ состоя ему, 
ко могут" внести 
ць Пегровеюй“ не 
и мБетныхь дя: 
телей ‘значить о труд- 
ностой, ` мы ‘связ ан 
‘мо прямо” указы- 
вает ими на лавры на Шварца. /06- 
› (96), на ‘основан Свид 
преческих», `` вивателей п ‘ево 
их пуешеетый по’ ‘Краю, путь 10! 
Туркоетану Алексанлрй Македонскаго“ 


1) 7 1) Рукои. 'Аз. Муз: аё 568 таз м. 43, 
въ разсказь ‘объ ‘эмирахъ, воснойьзо" 
вавшихся смутнымь! ‘временем ‘при 
ханв Исанъ-буг в. (832-866 воплпиджры) 
для прюбрЪгени фактической» само- 
стоятельности, Экземпляръ „Тарихи` 
Рашиди“ имфется у г-на Петровекаго, 


А Что О" з6КО "МОЯ ‘проврийтв 
зан. В "ром ‘Асе” ма 

: ` А объ ‚Атови 'ОБТБавно 
ох Иреданая о 


шаль даже на рае :. 

стенко [Туркест. край Ц, 62] развили. 
ны на АлабугВ названы „остатками 
калмыцкаго укрЬплеша“. : 


Гь 
гал. 


Цетр. №]: 'Приводиты `безъ дальнёйш 
объяснен, ‘въ качествЪ образца книгу, 
0 ‘которой, какь извЪетно г-ну Петров- 
екому; в спещальномь орган руб- 
ких ‘ортенталистовь”бъылв-даняь не- 
благопреяжный отзышъ, кажется намъ 
немного страннымь. По словам ре- 
| щензет а Вост. Отд. Арх. Общ.“ 
`|@. УШ, стр. 376) ‘изельдоваше т-На 
ЧИ варка И, отличается особенною наив- 
ноетью:".”у автора” все’ разр шается 
очень’ просто’ и. очень легко; ‘никакихь 
затруднен! онь ‘не ветрьчасть; но онъ 
вовсе не принимает въ разсчеть, кая 
измвненгя могли“ произойти въ’ Турке- 
‘стань 95 лечени 2200. `льлчь“ *)оЕлва- 
аи мБетнымь дВятелямь было бы пр- 
этно Прочиталь" “подобный” ‘отвывь 0 
'ввоихь‘трудахь ‘и’ одва/ ли’‘они. побла- 
одарили. бы’т-на’ Цетровскаго' за со- 
р о г-ну АГварщу } 


1 аа 18 Бартольдь, 
# Ш эаннав 


КЖ "Но! читавуь книги от-на’ Шварца, 
мы ве! знаемъ, насколько справедливъ 
приведенный ‘отзыву и 'можемъ только 
бкадяять) 410 чтеше главъ, ‘помщен- 
ных, `вЪ Турки В дм }роианело на 
нась, точно’ такое аа впечаляЬ ше. Суж- 
"дения г-на, "Шварца о современномъ 1о- 
ложени края’ сама редакши" „Турк. 

Вкл.“ ‘объяваяеть „незрёлыми“ [ет. | 

Тур ВВ, 73а; текущий годъ, №17] 
Бели мнь Шварц” двйствительнотакт 
"мало сумфль понять край, въ кото- 
"рбмт, прожиль столько лЪтъ, то виолнЪ 
ветественио, 11116 итого, ивторическя. 
теорш не отличаются большою основа- 
тельностыю. 
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Наши ‘памирсне сосЪди. 


[Посващается " Реноразь- ЛОЙтонанту Н. И, 
а ’ Королькову). 


Очеркь Б. Л. Татева, 


- За цослбдне. годы. все чаще’ и чаще 
приходилось намь. сталкивальея ель на- 
шим» восточными: соебдями ,: отдВаен- 
ными о1\ь. насъ легендарною и суроною 
страною. Памиромть, и каждый: изть наст 
познакомившись съ афраннами, сы ихъ 
нравами и лушевными качествами 
вавфрное оеталея о нихъ самаго хоро- 
Шиго мин. Невозможно-жо ставить 
на совершенно равный уровень жителя 
дикой. Аз, -нелавно вкусившаго ‘лишь 
европейскую: цивилизацию ‚сл, коренны- 
ми’ народами запала, а’ потому я, приз 
нимая во. вниманте. это ‘обетоятельство, 
отношусь къ ‘афганнамь по возможно- 
сли еннехолительно: и передало го вие- 
чатльше, которое произвели’ они ‘на 
меня мри ‘ветрчахъои столкиовеняхль 
съ ними на Памирахъ. 

Афганцы о рзко выдЬляютея среди 
окружающих ихъ народностей восто- 
ка и предетавляють собою: полный кон- 
траель ‘изнъженному, лВнивому жителю 
‚Азш, Этоть, немногочисленный пародль, 
сплоченный  какъ-бы въ одну семью, 
проникнугую  поинскимь духомь, , не 
подлалея вманио жаркаго востока, а 
строго сохраниль свои обычан и остал- 
ся върнымъ простой и суровой жизни, 
Цивилизация, вцосимая повсемЪстно ан- 
тличанами ‚въ завоеванныя ими страны 
не, произвела на афганцев того раз- 
рушающаго дфйствя на их правегвен- 
ность, что. въ большииелвь случаевь 
мы видимъ въ. просв щенныхъ англи- 
чанами недавно, а также давно поре- 
шедших къ нимъ, странахъь Аз, Аф- 
рики и др. частей свЪта. Афганцы, на- 
противъ, извлекли изъ нея по возмож- 
ности только одни хоронйя качества и 
преимущественно  обралилн свое вни- 
мане на то, что. касалось усовершен- 
ствовантя ихъ. военнаго. льла. Они ио- 
знали всю необходимость прогресса въ 


немъ и дфятельно принялись загукрби- 
лен своей страны и ие щадя своихь 
небольших ередетвъ, ‘упорнымтъ тру- 
дом» довели. его . до ераввительно 
большихь размБровъ. В'ъ конц’ это- 
го столЬмя усшьхь афтанцевь въ. во- 
Гонномъ искусств быль доведень уже 
до того, что они справедливо могугь 
быть названы  первьвгь воинственнымь 
изродомъ среди аз1атовъ. 

При живомь и несокрушимомъ ха 
'рактерв,” неустралиимой‘ храбрости и 
любви ко веевозможнымь приключен!- 
ямь, афганцы, при благонрятныхьъ уо- 
|лошяхь, есаи-бы употребили во’ время 
веб усили для защиты. своей незави- 
|симости,  оть западныхь и сфверныхъ | 
народовъ, безъ сомнфия увеличили-бы 
свою территорно и. перенесли-бы свои 
границы за предвлы. Акъ-Су ‘и къ под- 
‘ножно Эльборуса. ‚ Въ такомь случаь 
Россш, вмото июкореня Хивы и Бу- 
‘хары, пришлось-бы вести, боле верь- 
езную и продолжительную войну съ 
Афганистаномъ, которая, въ конщЬ 
концовъ, без сомнЪвя, окончилась-бы 
въ пользу ея, но и результаты рус- 
ских были-бы боле значительны, чм‘ 
въ настолщее время. Вопросъ Цен- 
тральной Азш былъ-бы упрощенъ и 
сразу разр шенъ увичтоженемъ афган- 
цевь и ихъ престижа. 

Не р5дко въ истори мы видимъ слу- 
чаи, когда около большого государства. 
находится маленькое и на первый взглядъ 
почти пезамБтное, которое между тмъ 
поставлено въ тая условшя, что без- 
наказанно причиняеть первому не ма- 
ло безпокойства. Воть такимъ-то госу- 
дарствомь является въ настоящее вре- 


мя и Афгавистанъ. Англичане, нахо- 
дясь въ посгоянномь опасеши за Ин- 
дио, хорошо сознали всю важность вра- 
ждебныхъ отношени Афганистана къ 
Росси, & потому всБми мЪБрами ста- 
ралиеь завладьть этим государством, 
ие пренебрегая никакими способами для 
достижешя намченыой цъли. 

Цервая попытка ихь была еще въ 
1889 году и состояль въ экспедищи, 
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посланной въ Афганистанъ, которая 
блестяще начала свои военныя дзйст- 
ня съ завоевав я Кандагара, Газни и 
Кабула. Афганцы видЪаи приближаю- 
шея конешь своему отечеству и, по- 
одушевленные общею идоею защиты 
его, дали’ англичанамь не только от- 
поръ, — но совершенно истребили вею 
ихЪъ арм!о въ томь-же году въ Хай- 
берскомь проходз. Такого печальнаго 
исхода англичане, привыкиие къ лег- 
ким, побъдамъ въ Азш, конечно не 
ожидали и стали серьезно побаиваться 
своихь индскихь сосЪдей, перемБни- 
ли свою наступательную тактику, на 
дьйствя подкупами и со свойствеяною 
имь ловкостею постепенно, не торо- 
пясь, съумБли забрать въ. свои ‘руки, 
хотя и не оффищально, Афганистанъ 
‘и ого управлеше. Неоднократныя воз- 
мущеншя афганцевъ противъ англичан, 
и вводить ‘свои порядки въ 
| Афганистан, и, наконецщь, избене ан- 
глйской мии въ Кабуль заставило 


пергыхъ еще скиуть выдвинуть 
туда свои воЁ ска и послв рила неудачъ, 


унесшихъ съ собою не мало жертвь, 
они все-же одержали перевёеь и, ка- 
залось, усмирили непокорное_ госулар- 


ство. Однако опасеше за Индио взяло 
нверхь надь алчноетью  ненасытнаго 
брита и въ виду этого, боясь непосред- 
ственно соприкасаться съ русскими гра- 
пицами, они оставили афганскому эми- 


служащую вБриою ширмою. дай ихь 
иоднольныхь и зачастую’ ‘тразныхь’ дВя- 


Азш. Между тм ро 
народа, какъ афганцы, оруяие 
выми припасами, обучене из 
ровъ, которые имютЬ 1 
матическую подготовку. 
устроенныхь на ангийск 
свою очередь прокрасв обуч моих 
солдать, несоми’ьнио © м ‘0б-, 
ратитея на самихь-жо, РАТЬ 

напрасно думаютъ англичане, ‚Что, в, 
критичесый момен ‚будувь, 


САН 
служить имъ помошниками, Напротивь, 


ого, 
И 


офи це- 


ы 
ру иБкоторую долю самостоятельности › екахъ и ихъ организащи онъ вначаль 


НЙ противъ Росин и ‘ея интересов вЪ много“ 


они сами возстанугь противь Англ, 
всли Росёя ие коснется, ихь владьыйй. 
Афганцы не боятея англичань си, на- 
протиьъ, опавалотся, „Росом, ©. чемь, 
даже не смотря на свою хвастливоеть, 
и заносчивость, но ственяясь говорять 
сами. 

Какого мнви о русских, афганцы, 
можно заключить изъ довольно инте. 
ресной бесвды моей еъ одним афган- 
екимь офицером, съ которым я вотрё- 
тилел на Памирь, а именно съ мало: 
ромъ Мурадъ-ханомъ, везшимь письмо 
оть Абдурахмана’ къ полковнику: (нын) 
генералу) Тонову. Этоть офицеръ пор- 
‘извель на меня самое отрадное внечат- 
ню и изъ разговора Бо нимь я съ 
удовольстыемт, зам Ьлизиь, лю онъ. че- 
ловькъ сравнительно образованный, не 
лишенный остроумя, весьма, ‘находчи- 
вый и, какъ говорится, въ карману» за 
словомь не полБзеть. МнЪ было край- 
не люботытпо узнать о взглядахъ аф- 
танцевь, въ лищь этого мора, на 
насъ русскихъ и я повель бесбду на 
э:у тему. Припимам” во внимане, чо 
Мурадъ-ханъ быль въ -евоихъ ` разека- 
‘`захъ несравненно скромиВе  ветрбчен- 
‘ныхь мною афганцевъ на. Яшиль-КулЬ 
посл стычки, я придаю ‘его ебобще- 
ымъ не малую долю вфроятя, тБмь 
боле, что въ ого разеказахъ можно 
‘было ярко различить ложь отъ правды 
На, вопросы мои объ афганских вой- 


аваль краткте уклончивые отвБяИИ ва 
"род отрывистыхь фразъ, напр. ночень, 
или „очень храбры“;—увоору= 

ны’ прекрасно*. Когда-же ялкоенул= 
6я политических дЪйствй ‚его прави- 
тельетва, он” коротко ли’ рзко: обор- 


оволь сте Валь “меня фразой: „про ‘то начальство! 
въ шк олахеь , знает“: Но тВмъ неменве,; лишь: рчь | 


даль, и въ 3 


шла про’англичанть; онъ воодушевил- 
я, глаза его зазжкглиеь каким-то злоб-_ 
ымъ огоньком и он’ таюъ быстро” 
и заговориль, что переводчикъ еле по-» 
шБваль за нимъ, и МИ Ь стошто “боаь: | 


ихъ уси обрывать. его разсказь, 
хотя ь 1 
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можноеть орентироваться переводчику, 
По тону его можно” было замтить, 
какъ‘онь ненавидьль англичани, На” 
примвръ, онъ такъ увлекся, что отри- 
цаль совершенно какую бы то ни бы- 
ло зависимость Афганистана отъ Англёи; 
поворишь, что’у Афганцевъь теперь свом 
оружейные заводы, свои военныя шко- 
лы, выпускающуя воолн:в образованныхть 
офицеровь. Онь’ съ’ непритворнымь 


гонизмЪ ‚всего 
гличань, 

ра-факть, 
али все 


насолешя противь ан- 
причемъ привелъ для прим Б- 
валжкаь афганцы однажды вы- 
английское посол 


Мылюбимъ русекихь, говориль-онь, 
за то, вто они храбры и великодушны, 
и мы готовы даже солЬйствоваль имъ, 
если ови вздумалотт идти на Индию; нам 
не' нужна” она, мы’ довольствуемся сво- 
ИМ Афганистаномь и только пламен- 
но желаем одного, чтобы "рубок: не 
касались нашего) тосударства, ‚Если-же 
только Роемя подниметея на Индио,; 
Афганистан» будеть въ переднихь ря- | 
лахь ея! Про’Абдурахмаиа, какъ ис- 
|инныЕ патраоть, Мурадъ-ханъ гово- 
риль-оъ-особеннымь жаромъ. Онъ хва- 
лиль его, какь мудраго ‚и справедли- 
ваго, правителя и при этомъ прибавить, 
что, несмотря на то, что не проходить, 
дня безъ. казни, въ Кабулё, афганцы 
горячо любить своего правителя (в5- 
роятно, увлеченный ицатр/отизмомъ, ма- 
1ор\, забыль прибавить, что’ Абдурах- 
манъ казнить только жителей покорен- 
ныхъ ханотвъ). Съ паБнными афганцы 
обращаются, какъ и русоше, говорил, 
маоръ, и только жестоко наказывалоть 
измеБнниковт: О нъ-не мало изумился, 
когда я ему разсказаль нБеколько эпи- 
зодовъ изъ афганской смуты, бывшей 
въ 1888 году и описанной въ брошио- 
рф нашего изыфетнаго и‘симпаличнаго 
путешественника: Б. Л. Громбчевскаго, 
который быль очевидцемъ варварства 
пфганцевъ, по отпошенио къ жителям 
возставшихь ханствь. — Да’это такт, 
|оказаль онъ, но’чтобы дБлали вы, рус- | 


ожесточешемь говориль мн про авта- | 


ие, осли-бы’” свамиь ‘ниродиь” “поднялся 
съ ‘оруяемь ‘в’ рукахь и бталь-бы 
громить лзалюи города? На’ эточя“ему 
‘возразил, что и среди нашихь ‘ поко- 
роенныхь народовь бывали возмущен, 
но мы обходились безь такихъ авфр- 
скихь расправь и наказывали только 
ВИНОВНЫХ. 

Афганець ничего мнЪ не отвЪтиль и 
спустя немного времени пробормоталь: 
„то’вы, ато мы!“ 

На стычку 12 Золя сонь вмотрль 
весьма, здраво (и говориль, что кани= 
танъ Гулямъ-Айдарь-Хань, вполив, вы- 
‘полииьть свой, долг, но осуждаль, ого 
за то, что онъ открыль огонь противъ 
русскихъ безъ приказаня Абдурахма- 
на, который, по его словамь, не же- 
‘лаеть бычь врагомъ Благо Царя. Во 
время разговора, о нашихь спорныхъ 
Границахъ ва Памир онъ даже доволь- 
но свособраяно сострилъ, Воть вы 
‘считаете, что Ляантаръ ваш, сказаль 
'маюръ, такъ почему-же даже и въ на- 
‘стоящее время там ‘стоить напть ‘каз 
‘валерйеюй” полкъ? А потому, возра- 
зиль одинь изъ офицеровь, что ‘вап 
‚полкъ нисколько намь не мВшаеть, & 
‘если-бы онъ оказался намь вредным 
`для нашего движен,то’мы налшилизбы 
средство устравить это препятетве! 
Такъ! сказаль Мурадъ-хань —такь Ла= 
ангаръ вашь?—Да, нашгь, утвердитель-" 
но отвБтиль поручикь К. — Афганець 
усмЬхнулея, блеснувь своими жемчуж- 
ными, зубами и, овзявъ ‘предложенную 
папироску, прибавить: „въ такомъ слу- 
чаЪ Петербургь мой!“ Подобная остро- 


та вызвала всеобщий хохотъ, къ котб- 
рому, однако, не прибоединилея наши, 
афганстый гость) ‘продолжавшйй ‘вы серь- 
езнымъь лицомъ” затягиваться р 1 
вой. 

Кто-то. было Ваал разговоръ, о Я 
25 подъ Кушкой, но, мы порЪшиаи, 
`ч1о это, безъ сомньшя, задвнегь само- 
лю0е афганца и перемзнили Этогь/ мо- 
туши быть нопраятнымть _ нашему р 
емо разговоръ, на другую тему; мы 
заговорили о м о 
‘въ различныхь армахь. 44: 
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Воть англичане" ‘богаты ‘и хорошо 
платить. своньуь, войскадуь „оказызнь Му 
ралъ, а руссве но ‚обладають такими 
средствами си, но |емотря |на 1) ‘Что ва- 
ши генералы. и офицеры гораздо луч 
ше ангаскихъ, ‘они оплачиваются не- 
`сравненно хуже, и’крайне удивлялбя 
`нашимъ, по сго мнЪийо, весьма, малым 
| окладам. На это я 8 возразить, чо 
мы, русск, служимъ ‘изЪ чести слу- 
жить въ войскахъь своего отечества и 
за плилою не тонимея: ^Афиайцу весьма, 
понравилея ‘гакой отв’Ьть и онъ момен- 
тально началь говорить въ томъ-же ду- 
хЬ и о своихъь соотечественникахь: Ме- 
жду тБыъ ‘я пойнтересовалея ‘узнать | 
малора/ о’ вудьбБ ’афганцевь, находив- 
шихся ‘у’ Наеъ въ плфну посл стычки 
12 поля (1892 `кода'и крайне быль 0б- 
радовалгь, узнавъ, что они" вов! жи 
и награждены Абдурахманомъ. 


Мурадъ-ханъ совершиль съ нами 
нЪеколько переходовъ, но непривык- 
шй къ концамъ въ 50 и боле верст 
онъ, чувствовалть вебя не особенно хо- 
рошо, говоря, что у нихъ переходы 
гораздо короче и 6ъ напритворныхь 
изумленемъ поглядьваль на бодро-иду- 
щую иВхоту. 

Однако маленькя пушки конио-гор-` 
ной батареи ‘вве время вызывали въ 
нем усм5шку и остроты и онъ неод- 
нократно обращался съ просьбами, что- 
бы ему показали, какъ он стрБляюгь, 
мотивируя ТВмъ, что ему, какъ артил- 
леристу, это будеть весьма интересно; 
но просьба’ его не была исполнена. 

Разставшись @ъ  афганцемь  друзья- 
ми мы были приглашены ‘погобеить въ“ 
Файзабадь; онъ переписаль наши'фами- 
ми себь въ книжку и въ сопровождении 
своей свиты, состолвшей‘ ‘изъ’ служеб- 
ныхь лиць Бадахшана’ и Шугнана ‘и 
неколькихЪ джигитовь, ‘увхалъ во 
свояси. 

Подобная ‘симпаля ‘и ‘иБкоторый 
страхъ передъь Роесею. замфтна, безу- 
словно во вебхь афганцахь и тв изъ 
нихъ, съ которыми мн пришлось 
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вотрЪчаться, вев безусловно выражали 
одни и "Вже чувства, высказанныя 
маюромъ, какъ къ Росёи, такъ и къ 
Англш, Что-же касвется афганца-сол- 
дали, т.о немъ, къ чести его, можно 
сказать ‘только хорошее. Афганець, 
какъ военный, крайне симпатичень, 
какъ по вньшности, такъ и по’елио- 
му слВдованйо воинекимь традищямъ, 
Онъ храбръ и стоекъ и скорзе умреть, 
чЪмъь оставить свой пость, что впол- 
нЪ подтверждается фактомъ геройской 
\мерти капитана, Гулямъь-Айдаръ-хана 
на Аличурекомъ посту 12 поля. „Я ра- 
бомъ не былъ и не буду, сказалъ ка- 
питанъ, а если вамъ нужно наше ору- 
яйе, то перебейте везхъ насъ и возь- 
мите его у мертвыхъ!* 

Упоретво капитана оставить ность, 
выставленный на нашей территории, 
наконець, ‘открытый имъ огонь, вызваль 
полковника Тонова дЪйствовать про- 
|тивь него оружемъ-же и афганцы вез 
' легли” „повинуясь законамъ’ отечества“ 
'во глав съ своим храбрымъ началь- 
НИКОМЪ. 

Кром тажото ‘презрёшя къ ‘емер- 
ти, афганець отличается безкорыстною 
| честностью и никажя богатетва въ м1 
рЪ не заставять его отступить оть 
долга, своей службы, оть’ данной имъ 
клятвы эмиру. Онъ ничего‘не возьмотв, 
оть всего откажется. Шугнанцы, эти 
лютые враги своих поработителей-аф- 
ганцевь и ть отзываются 0’ нихъ, 
какъ о военныхъ, ‘не безъ восторга. 
Афганцы, лютые звЪри, говорить мнЪ 
одинъ изъ шугнанцевь, но они гораз- 
до храбре аигличанъ и, иесмотря на 
то; что несравненно хуже ихъ воору- 
жены, они часто ‘берутъ’ верхь "Бы, 
что никогда не бывають въ неръши- 
тельности. Самое небольшое число ихъ 
атакует иногда страшныя’ ‘вилы про- 
тивника и разъ только ‘афганець бро- 
силея въ атаку, то он’ или ‘умреть, 
или побёдить. _ ив | 

ПримБромъ храбрости ‘афганскаго 
солдата служить довольно рельефно 
рисующий ее фактъ единоборства съ 


| 
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[тигромь, имвя въ руках одну лишь 

габулю. Подобный поединокъ сильно рас- 
п| остраненъ въ войскахъ Абдурахма- 
на и служить какъ-бы состязашемъ ла- 
же между офицерами. Много прим 
ровъ видимь мы изъ столкновенй съ 
афганцами, а также изь истори вой- 
ны Афганистана сь Аней, подтвер- 
ждающихь, что афганцы не берегуть 
своей жизни и все лишь горе заклю- 
чается въ томъ, что они не стратеги; 
но лишь только дЪло коснется залци- 
ты ихъ дорогого отечества, они всЪ до 
одного умруть за него и никто изъ 
вихъ не попросить пощады, 

Росёи афганцы боятея, чтуть рус- 
скаго солдата за храбрость и стойкость 
и проученные нашими туркестачеки- 
ми войсками подъ Кушкой, никогда не 
посмБю'ть затБять ‘какя-либо враждеб- 
ныя ‘дЬйств!я противъ нея. 

Постененное развие военнаго искус- 
ств вт Афганистан пераллельно ‘улуч- 
шило ого войска, быть солдата и, нако- 
нецщь, военная организащя его’ достигла 
цаибольнало узи5ха. Солдаты ‘хорошо 
обучены, чиетго и щегольски одфты въ 
опредвленную' форму. Офицеры“ полу* 
чаюттъ сравнительно’ порядочное обра- 
зовале и многе изъ нихъ въ тонко- 
сти ‘изучили ангийский языюь. ‘Афган- 
цы представляютъ с000ю одинъ классъ 
— военный и кто уже разъ попаль на 
военную службу, тоть до самой: ста- 
рости продолжаетъ служить въ рядахъ 


своего родного войска. БолЪе, слабых | 


опредвляють на разные нестроевыя 
должности, какъ-то: въ прислугу къ 
офицерамъ, въ писаря и военную по- 
лицию. Посл» афганской смуты, когда 
брать Абдурахмана; Исхакъ-хань \0т- 
ложился и, потериъвъ неудачу, бЪжалъ 
вь Самаркавдь съ небольшимь числомъ 
своихъ приверженцевъ, войска; 
нувиыя бБглеца, были сильно ‘наказал 
ны и сосланы ‘въ самыя  отдаленныя 
части государства, гдв они и должны 
были нести сторожевую пограничную 
службу, но въ 1893 году’ Эмиръ про- 
стиль имь штрафъь и они. были замь= 


поки- | 


нены новыми силами. ‘Содержане аф- 
ганске офицеры: и солдаты получають 


| приличное и посльдн!е, состоя ‘на ка= 


зенномъ иждивени, получають въ м= 
‘сящь въ шьхот в: 5 руб., ‘въ кавалери-= 
около 16, а кром того. за павшую ло- 
‘шадь выдается” оть казны ‘вознаграк- 
ден; . 
Въ чиелф природных, афганцевъ въ 
арм! встр чалотся и, узбеки, бвжавшие 
въ предълы Афганистана оть_ казней 


могь съ нимъ объясняться. Онь раз- 
сказываль мтБ, какъ сульба забросиза 
его въ Афганистань и какь онъ дово- 
`ленъ службою и теперь, уже нь ч 
дофордара (унтеръ-офицера). , Поезд 
нее обстоятельство шло въ разрьзь и 
съ его выъшнимъ видомь, и съ плав- 
ною, и разумною р6чью; онъ, безъ с0- 
мнБшя, быль офицеромь, но почему-то 
скрывальъ объ этомъ, Отещь его был 


умеръ, & часть бЪглецовь попались въ 
АННАН оная ЗОБ ны 
Назаризкоторымь! 00 быки проданы 
‘рабство фганиоитооо А оиисть плфн- 
ныхь былъ и ‘молодой Мусса. | 

` Попав ‘въ ‘афганекую крпость” Ка- 
‘лази-Барпянджь; он, какь красивый 
‘мильчикъ, бышь отдажуь зы ученье нъ 
афгам кую] школу, & за 


Ъ ‚от 
отомо вь Кадуаь" вовнной колы, 
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училея тамь и’быль выпущен ‘солхда 
лом нь афганскую армшо ‘Вы тнастоя: 
‘щее’ время: ему не’ боле 26-ти лть; 
'Этоть ‘разсказь, ‚ укращенный . ‚басно- 
словными фактами, весьма зан) ть вау: 
шающихъ, что доставило большое у 1 
вольстые' ‘разсказчику. 4 [ . 
Афгансвя войска, какъ и наши, раз- 


Пр 


дЪляются на три рода, оружя, т.-е. на’ 


пЪхоту, кавалерю и артиллерио; пер- 
вые цва еще кромЪ того, на гвардию и 
армпо ина регулярное войско, или ни- 
замъ и на иррегулярное и ополчене. 
Гвардейская п’Ъхота щеголяетъ ‚своей 
красотою, чему, конечно, много спо- 
собствуеть довольно красивая, форма 
солдатъ, состоящая изъ красныхъ су- 
конныхЪъ мундировъ, съ.бЪлыми выпу- 
шками по бортамъ, съ бБлыми-же или 
желтыми воротниками и обшлагами, и 
красными или-же желтыми погонами, 
съ м5дными пуговицами, украшенными 
англ/йскимъ гербомъ. Головной уборъ 
ихъ состоитъь изъ каски, 
изъ кожи и подбитой войлокомъ, или- 
же изъ толетаго сукна,съ м5днымъ ан- 
глйскимъ, гербомъ на передней. ел, сто- 
ронф. Коричневые или! бБлые брюкии 
башмаки съ сильно загнутыми, ‚ конца- 
ми, довершаютъ коетюмъ гвардейца. 

Вооружена гвардя нарЪзными ружья- 
ми различныхъ системъ и 2-мя пат- 
ронтажами на, ремняхъ.- бБлой кожи. 
Армейская пЪъхота одЪта или въ чер- 
ный суконный мундиръ безь погонъ, 
черные брюки ‘и такого-же цвта ба- 
рашковую шапку, или-же въ нащональ- 
ный костюмъ, Впрочемъ, нЪкоторые 
гвардейске полки замняють формен- 
ный головной уборъ бЪлою чалмою, ко- 
торая несравненно боле идетъ аф- 
ганцу, нежели безобразная форменная 
каска. ` 


Кавалер!я представляетъ собою выс- 
шй родъ войска, Туда выбираются са- 
мые красивые афганцы и подбираются 
лучшия лошади. Среди разнообразныхъ 
мундировъ, афганской кавалер, по ти- 
пу похожихъ на англйске, особенно 


красивы красные мундири съ чал- | 


сдЪланной | 


мами, вмЪето смимыхь  пестрыхь 
касокъ, которыми снабжены проч 
полки, Но вое-же, несмотря на всю 


щегодеватость мундира, и этотъ полкъ 
уступаетъ армейской кавалери, кото- 
рая въ своихъ нашональныхь костю- 
махъ представляетъ великолВиное зр- 
лище, Красавець-афганець, въ. живо- 
цисно надЬтой чалм, въ черномъ беш- 
мегь,. съ закинутой за спину винтовкой, 
представляеть собою величественно-во- 
инственный видъ и несравненно, муже- 
ственн5е афганца, одЪтаго въ самый 
изысканный  свропейскй мундиръ. Аф- 
гансюй кавалериеть, выроспий на ло- 
шади, какъ и наши кавказцы, сильно 
привязывается къ ней, Первая забота 
кавалериста - афганца — это его ска- 
кунъ. И. онъ скорфе согласится, голо- 
дать самъ,нежели лишить своего любим- 
ца корма, и. хорошато ухода. Также одинъ 
изъ предметовъ роскоши у афганца, со- 


| ставляеть его. холодное, оружие и часто” 


въ чай-хана или въ офицерскихъ казнио 
|залфваются горяче. споры изъ-за ору- 
' я, оканчиваюниеся, часто даже крова- 
выми драмами. Артиллерия въ. Афгави- 
стан немногочисленна и ору наечи- 
тывается всего до трохъ соть и кромЪ 
того, какъ пришлось убёдиться при 
знакомств съ моромъартиллеристомтъ, 
|афганцы плохо обучены ‚артиллер!йско- 
му дВлу и онъ, офицеръ, не зналъ са- 
мыхъ начальныхъ вещей, представляю- 
щихъ 00бою азбуку артиллерии. 


| Офицера афганской армуи“дБлятся 
на два класса; на офицеровъ, получив- 
`шихъ образоваше и офицеровъ, выслу- 
жившихея изъ простыхъ солдать. ТЪ 
и друе представляють собою страш- 
ный контраст. 
боле интеллигентнаго общества, чита- 
ють ангийскя газеты, состоять чле- 
нами воснныхъ клубовъ и постоянно 


Первые ищуть себЪ_ 


носять свой мундиръ, которымъ, под-. 


ражал англичанамь, гордятся, Изъ нихъ 
и выбираются эмиромь лица для за- 
няя должностей въ государетвё, они 
въ большинетвЪ случаевь и команду- 


37 


ють полтанамии (баталюнами); глопъ-ха- 
нами’ (батареями) и полками’ въ кава- 
лерш, Вторая-же категория, не иметь 
ничего общаго съ первой, за, исключе: 


щемъ строл;уона ищегь себЪ среду болфе | 


подходящую и находить ее среди сол- 
даль, съ которыми офицеръ 2-й вате- 
гори, преспокойно пьоть чай въ, чай- 
хана, кутитъ и держитть себя совер- 
шенно. по товарищески, тёмь болЪе, 
что внЪ строя, таке. офицеры. избЪга- 
ють. носить свой мундиръ, & обыкно- 
венно одваются въ налйональный! ко- 
стюмъ, Но лишь только этотъ-же самый 
офицеръ вступилъ въ отправлеше слу- 
жебныхъ обязанностей, онъ, забываеть 
всяк1ячастныя отношашя и строгая ‚дис- 


сто, 

Мундиры ‘офицеровъ крайне разно- 
образны и соотвЪтетвують. чинамъ *). 
Мноме изъ нихъ сшиты, изъ, темно-си- 
няго сукна, съ красною выпушкою, а 
у артиллеристовъ ‚еще съ вышитыми 
на воротникахь гранатами. НЪкоторые 
красные или бЬлые шитые золото! и 
съ плетёными плечевыми ногонами мун- 
диры' лВтомь ‘прикрываются! ‘одноборт- 
ными полотнявными ‘куртками; ‘предо- 
храняющими, отъ п 
НЫХЬ Пу 

Мноме франты, пробрётя себЪ ев- 
` ронейвкую ‘обувь; ‘щеголяють лаковыми 
` сапогами; ‘но страсть! къ налонально- 
` му головному убору. все-же. сохраняет- 
| ся и-между ними, и они съ большою 
| охотою носять ОБлыл, чалмы. Вообще 
| войска, Абдурахмана могугь похвастать 
| ся перед ‘войсками ‘прочихь азалтекихв 
| народовъ: Они хорошо’обучены иоангий- 
| скимъ уставамьъ, строго дисциилиниро- 
 ваны, да. и съ хорошей нравственной 
` выработкой. , Красавець - ифганець съ 
`болышими увами, еъ ‘черными, какъ 


'смоль, ‘кудрями, '‘вобранными’ и избис. 


тыми' на вискахъ и ‘красиво ‘выбиваю- 
щимися изъ подь бЪлой чалмы, сы 
“) Джарнейль—генераль, корнейль— подков- 


никъ, кифтонь-капитань, литнанть-пору- 
чикъ, ит. д. 


циплина занимаегъ у него. первое. м- ‘ 


ящихь „волнеч- - 


кокетливо подстриженной или бритой 
‚ бородою, еъ воинственно-гордою осан- 

кой, предотанляегь собою довольно от- 
радное лвлеше посл ветрВченныхъ ва- 
ми обитателей пуетыннаго Иамира и’ок- 
ружающих его ханствъ; 'большую“ сим= 
палтю вы чувствуете кь афганцуувидя вы 
немъ сотоварища по оружию и по ‘духууа 
если ветр'Ьтите” в ‘немь ` врага” то го- 
' раздо прятнфе ' видвть’ передь’обою 
| мужественное лицо’ тёроя ‘и ‘сознавать, 
| что есть ‘кого  ‘побБждаль и ‘что ‘каже 
дый шаль ваш вопряженъ еъ опас- 
ностью "въ лиц’ доетойнато ‘и храбра- 
` го’ врага, ВЧ 


;. Борисъ Тафевъ; 
`Татарское иго’ въ Ташкенть. 


Любезный читатель, ‘вы’ ‘помните, 
конечно, что не такъ давно Русь празд- 
новала’ 500-лВтнюю’ годовщину ‘знаме- 
витой Куликовской битвы, обеземер- 
тившей ‘имя Димитр!я Донекаго и ел0- 
мившей ‘иго 'татаръ; ‘изъ’ ‘пройденнаго 
на | школьной скамьь курса истори 
вамь помнится ( также, ‘что’ ето ль 
спустя, при Тани ПТ, было’ оконча- 
тельно ‘сверРнуто’ Русью’ таларское иго. 

Не вБрьте “историкам; любезный 
читатель! Оглянитесь ‘вокруг’ себя и 
вы убЪдитесь, что, по’ ‘крайней м рЪ-- 
У насъ, въ Ташкентв, потомки Мамая 
`царять еще полновлаетно ‘и’ по нынЪ. | 
"ЗдВеБ мы не только платим ‘им ясакь, 
но даже обречены ‘не иначе, какь изъ 
ихь рукъ получать свой хлЪбъ.’ Мало 
того: ‘недалека та’ пора,” когда’ ‘мы, 
вфрные данпики татаръ, вынуждены 
‘будемъ колБно-преклоненно ‘молить ихль 
— ьхлЬбъ наш насущный дайте налгь 
днесь!“... Признаюсь, такая ‘перепек- 
тива ‘начинаеи“ь ‘волновать меня. Я 
привыкь съ дтетва’ думать, ‘что’ евя- 
тыя ‘слова молитвы Господней’ прили- 
чествуеть обралцаль только к® Вогу, 
и что повсюду на рынкахъ, сели ‘въ 
стран нть крайняго голода, ‘ивче- 
ный хлЬбъ можно добыть за деньги 


Не туть-то было!  оказываетел, что 
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вь Ташкент, въ ценерв обширнаго 
хлЪбнаго ратона, хлЪбъ отпускается тор- 
товцами, какъ особая милость: захо- 
тятъ— побалуютъ васъ ситникомъ, ‘& 
незахотятъ —такъ и толодомъ наси- 
дитесь или вынуждены будете питальея 
сартовской ленешкой, 

Каюсь, читатель: заговоривъ, въ 
качеств» ‹ фельетониета о нашей 
хлЪбной неурядицв послВднихь ‘дней, 
я намЪревалея было въ шутливомъ 
тонЪ побесЪдоваль ‘съ вами’ 09'нашихъ 
пекаряхъ- татарахъ, ‘ но—каянуеь=— 
трудно мнЪ’ сдержать‘ свой гнЪ5въ’ при 
видф той ‘наглости, еъ какою несколько 


“кулаковь, разбогатВвшихь в’ ‘корот- 


к срокъ, у насъ-же на глазахъ, поз- 


воляютуь себЪ теперь такъ явно’ и без- 
застЬнчиво глумиться надь публикою, 
глумиться надъ тБми, изъ чьихь тру- 
довыхъ грошей и выросли собетвенно 
татарске капиталы. Право, тутъ ужъ 


не до шутокъ! Поговоримъ-же на эту 
тему серьезно. 
Вамъ, конечно, извЪетно, что’ го- 


родекое ‘общественное управлене, ‘при- 
нимая въ раечегь значительное  па- 
дене цёнъ на зерновой хлЬбъ и руко- 
водясь произведеннымъ опытомъ по 
выпечкВ ‘хлЪба, постановило; съ 
1-го Ноля таксу на печеный 
понизить, въ ‘размЪрЪ одной коп. на 
фунтъ, за, исключентемъ самаго низшаго 
сорта, ‹ цёна ‹ коего должна’ быть 
уменьшена, ›веего. только на’ пол- 
копейки съ фунта. Козалось-бы постав- 
ленныя: ‘думою  условя были весьма 
и весьма не обременительны для’ пе: 
карей: существовавшая ранЪе такса 
составлена была. въ ту пору, когда 


| 
батианъ зерна высшаго сорта стоиль 


20—22 руб., межлу тЬмъ | какъ въ 
настоящее время то-же зерно продаетея 
по 7—8 руб, за батмань. Строго говоря, 
таксу можно было понизить значительно 
боле и все таки для хлЪбопековъ она, 
была-бы столь-же выгодна, какъ прелше- 
ствовавшая такса была доходна зимою. 

Наши: потомки Мамая ршили однако 


хлЪбу || 


иначе:  мелюе торговцы безропотно 
подчинилиеь ›ршенйо думы, но трое 
богачей, вынекавшихь раньше / всего 
потребляемаго Ташкентомь хаба ‚объя- 
вили ‚что по новой такс’ продавать хлбъ 
не могуть, и прекраливъ вовсе выпечку 
высшаго и нисшаго сортовъ хлВба, по- 
требляемаго. бЪднЪйшимь населешемь 
города, стали печь только хлБбъ втораго 
сорта, ’ухудшивъ притомъ его качество, 

Эта продЪлка наших алчныхь тор- 
гашей не нова, но какь прикажете 
бороться съ нею?, Переплачивать на 
хаб, мы привыкли издавна; но’ на- 
добно-же когла-нибудь: такому откро- 
венному, вымогалельству положить ко- 
нець. НадЪяться на одно: только город- 
ское самоуправлене было-бы странно: 
вфль оно не разъ серьезно хотфло 
помочь бЪдЬ, но не могло ничего 
сдблаль. Можно было, правда, или 
городскую пекарню открыть, или суб- 
сидировать которую-либо изъ сущест- 
вующихъ, съ тЬмъ услонемъ, что-бы 
хлБбъ отпускался изъ нея по. назна- 
наченной управою. цВнЪ; или-же, на- 
конець, прюбрьтать запасы зерна’ или 
муки; во время низких \БнЪ на хлЬбъ, 
и затбмь отпускать его, по ‘своей 
стоимости, ‘контрагенту- хяЬбнику для 
урегулирован я цнуь на, печеный хлЪбъ. 
Однажды, впрочемъ, ‘много лЪтъ' назадъ, 
спБлана была попытка убтроить пекарь- 
но на городской счеть, но’завдыва- 
не ею’ поручено было татарину-же, и, 
понятно, предиряще пекорв потеривло 
крахъ. Теперь дума дала 1,000 ‘руб. 
на ссуды мелкимъ ‘пекарямъ,  что’изъ 
этого выйдеть — посмотримъ :Жаловать- 
ся-же на хлЬбниковъ по’ начальству 
было-бы просто смЪшно. Оставтся одно 
простое и дъйствительное средство ‘са- 
мозащиты: ‘прекратить впредь сноше- 
ня съ тБми покарями, которые теперь 
временно забастовали и ‘хлЪба намъ не 
даютъ._Нбть никакого сомнышя въ томъ, 
что добившись повышеня ‘таксы до 
прежняго’ ея размбра, или сдобривъ 
муку какой-либо дряяыю, Эти’ упорные 
грошовики примутся снова печь хльбъ, Да’ 


уже и пекутъ какую-то’ дрянь. Тутъ 
то воть мы, потребители, ‘и‘могли-бы 
даль имь хорош урокъ: оставить ‘ихъ, 
вовсе безъь покупателей. „Кушайте, 
молъ, сами ‘на здоровье!“... 'Средетво 
это вполн легальное, закономъ нигд№ 
невозбраняемое, но’ въ то-же время 
и самое дВйствительное. Если-бы этимъ 


путемъ намъ, беззащитным <до-нын® 


козлищамъ отпущеня, удалось проучить 
хоть ‘одного ‘Абдулку-Надулова, `но- 
вЪрьте вов они намотали-бы  себЪ ‘это 
на-усъ и были-бы впредь боле ‘едер- 
жанны и деликатны. 

Итакъ; любезный читалель, ‘заклю- 
чимто молчаливый союзъ: предоставим 
нашимъ мЪетнымъ Мамаямъ’ до-сыта 
любоваться т5ми тысячами пудовъ му- 


ки, ‘Которые замавёны ими вы! `расчетв 


‘на нашу славянскую простоватоеть и 


| добродуше, и! отнынв не прикобнемея 


къ ихъ издьлмь. Докажемъу ИЧТО! ‘не 
вЪчно-же насъ можно стричь, какъ 
овець, и нахально смяться намъ въ 
лицо, разсказывая сказки. ВВль, осу- 
ществить` ЭРу мысль такъ` просто: надо 
только имфть немножко настойчивости’ 
и если нё уваженя №6” самому" себЪ, 
то хотя’ чуточку сямолюбг и’ разечете 
ливобти. Не товбрю' уже" "том ка- 
кое’ благодвяше ‘вы "блфляли-бы ‘этизвь 
нашей многочисленной тородекой бвд- 
нот, для которой‘ ‘линий ” прошкь ‘на 
фунтв” хл6ба  собтавляеть ‘громадный 
уронъ: ‘это ясно `6амо' собою. "Теперь 
эти гропиг попадаюй”ь ‘въ Мамаюз “я 

нихъ онъ покупаеть’ кровнаго ‘рыбака, 
или берегь себ двадцать-девиикуо‘яее- 
ну, или, наконецъ, окративаеля: зеле- 


`ной масляной краской’ снаружи "в6вь 


свой домь. Тогда’ как при вкохорой 
настойчивости '^еЪ вашей ‘стороны, ‘на, 
эти гроши улучшилось-бы питанё ва- 
шей прачки, швеи; извозчика “и Вее- 
го того б®днаго ‘люда, ‘который, Ч‘0б- 
зивалеь потбмиь,`влужиты  валеь рой 
и правдой, день ‘и ночь: ` КА; которой 
изъ этихъ тя ЗИ 

ти ваши— и’ спору ‘быть: ^ не’ можеть. 
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Так будьтб-же’‘побабхбвалельны, ри 
дите— безъ 'мазьйшей жертвы ны ‘о: 
мощь слабому и,‘выферв съ тв, о- 
стойте за себя! .; ии м. 
Любезный читатель!” Всё’ 0,’ чоГ я 
сейчасъ изложили вамь, продиктовано 
мн чувствомь “долга.” Но ‘л”°зара- 
не вижу то’недоумвие ‘и даже’ ‘изу- 
млене, какое ‘отразилось? ‘у ‘весть ‘на 
лип при’ чтёни  послёджиихь' етрокъ. 
—»„Да, мелькаетв у‘вась въ ‘умВ: все 
510, дВйствительно, ‘хорошо и’‘ироето, 
даже слишкомъ’' просто; но какт ‘оно 
но похоже на’то, къ Чему ‘я привыкъ! 
Какъ дисгармонируеть ‘оно’ ‘©ъ мОНМЪ 
„я“! Выругаться хорошенько, пригро- 
зить ‘кому должно, горячо ’‘поспорить 
или, въ ‘крайнем ‘елучаз, ‘жалобу ио- 
дать—это я смогъ-бы, Но бороться 
изо-дня-въ-день, хотя-бы даже, въ та- 
кой пассивной форм, нЪтъь, воля-ва- 
ща; на 5то у меня не хвалить даже 
дного терифнья!“.... 
Увы, у нась Это всегда такъ! По- 
нять, раздьлить съ вами руссый чело- 
вЪкъ готовъ самую неожиданную, са-. 
мую сложную и прихотливую идею; 
подъ-часъ онь даже самь поможегь 
вамь развить, ее. до, конца, сдБлаль изъ 
ноя г к ПаИЯ ВЫБОДы "НО поНые 
татвен обушествить евтхоти‘вь малой 
МВрв; прим'Бнить ее, хотя-бы въ вид 
оньма; заатра-жё на” ПравтикВе-тугь” 
'ужь иное’ дло: уть узнего вдругль оты- 
щетея не одинъ десятокъ препонъ, по- 
мфхъ и неудобствъ. Ч 
СВ ма лАве стовыаиния 2 
ао говорить „онЪ себЪ, —ни- 
какъ этого нельзя, потому. что, ... рЬ- 
‘шительно невозможно!! В "ь, кабы, на-. 
‚примфръ, жалобу по на альству по- 
датль—о, это до Иное!. 

Уповать во веемъ на волю началь- 
‚ства, ждаль лишь оть ‘него защиты и 
вмЬшивать ‘60 въ свои | личныл! дла 

‚ привыкли издавна, а въ 


оля 


мы, русеше, 
послфднее время даже съ особою раз-. 
вязностью и легкимь сердцемь прак- 
тику. здЪсь по этой части. Примф- 
ровъ ` Нё ‘оберешься; "вбль нБкоторые! 


изъ нихъ, взятые на-удачу. 
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Задумаль ный русакь открыть торс 


говлю, наняль приличное пом щен и 
выписаль товаръ. Ну, скажите на ми- 
лоеть, чВыь въ прежнее времл озна- 
меновалъ-бы онъ открыМе своего ма- 
газина? РазумВетея, торговець прежде 
всего пригласнат-бы! 'балюшк\} Голсау- 
жить молебенъ. Теперь у насъ не то: 
начинаюний коммерсанть прежде всего 
строчить по начальству донос на сво- 
его конкуррента, и, затЬыъ, сладко 


‘улыбаясь, предчагаеть цубликЪ, ввои 
зюбезныя Не ‚оцубликь, свои 


т 
бт 
отв тетвовать!... 

Воть другой примфръ, еще того прЕ- 
атнЪе: . 
| Стоить человькъ во храмЪ Бояемъ, 
| молитея и поетъ на клиросв. Казалось- 
|бы: чего лучше?! Тажь нЪть; нВкоей 
персон6  почудилось, что молящйся 
очень ужь, во вею ширь, повернулся 
къ нему спиной. И летить доносъ: не 
подобаеть такому-то (имя рекъ) молить- 
ся въ семъ храмв, а почему — тому 
слфдуютъ пункты. Стали по канцеля- 
Мямъ рыться въ законахъь, да цирку- 
лярахь: нашли одинъ какой-то ветхо- 
завьтный циркуляръ: цисанль быль еще 
при Нов и распубликованъ Авраамомъ, 
и но циркуляру тому, точно, нашему 
рабу Божию‘ ‘шБль- на клирос® храма 
не положено, 

'' — Ножалуйте, сударь, говорятъ ему; 
честью, просимъ!|... 

И выдноренъь моялельцикь, и: теперь 
‘видить ‘недоумьваюций, ‘точно рыба, 
вылутаяг изъ’ воды; мирской жизни онъ 
чуждь и она чужда ему, а во храм 
ить Ноевъ’ циркуляръ ‘недозволяеть. 

Еще примбрь и ще‘ почище: | 

„Разверзлись нежданно хлаби небес- 
ны и ‘хлынули ‘на нашъ Ташкениь. 
Три часа ‘ливень ‘лиль,. воЪ улицы по- 
крылись на полъ-аршина водою, арыки 
выступили изъ береговы, залонииы ни- 
Зивы», подмыли, и повалили. заборы да 


АЕ чего угодновашей- 
и?? ВЪ лучшем пил ‘Могу’ еб2 


лачуни. А Жазалдбы-би: ‘кто ‘вувь’ вино- 
вать?! .. Такъ” ить-же; ‘нашелся про- 
овьщений мужьъ, облекоя вь ризы 
праздничныя и съ’ лепкимъ сердцем” 
предсталъ предъ.очи начальства: —зваю, 
говорить, 'доподлинно--кто виновенъ въ 
вемъ потол; мору; открыть! | 

= Да ты, спрашивають его, кто та- 
ой и ' 0, чем ‘Хлопочешь? 

— Я ‚товоритъ, тотъ, кто уметь 
пользоваться оботоятельствами и при- 
зину несчаст!я ближняго утилизировать 
въ свою пользу. я 
‚ Таковы-то, читатель, наши нравы 
послёдняго фасона. Уцобны они, словъ 
нЪтгь: проеторны и широки, словно бу- 
харсый халатъ. По привычку надо къ 
нимъ! Иначе, того и‘галяди, запношься 
и полетишь кувыркомъ. 
| — Вашъ Другь 


‚х вь Туркестану. 


1. 
Нть! не кичливый западъ влекЪ 
Петра, вниманье, —-& востокъ,.- 


Въ немъ видълъ Онъ орлинымъ окомъ 


ТИ д = ы рати 
Спустить въ Аму-рьку баркаеъ, 


ИПредь орволомтивнуковъ славы. 


Исгочникъ блага въ недалеком 
ть Черкасскому наказъ: 


На ней построить крпостицу. 
Но '5еу Торху6 царицу; 9 и” 
Опломи" Рувилерёди степей} о 
Неулалось до. нашихь дней 
Соорудить, хоть наши предки, 
Кула какъ въ брани были мзтки: 
И ихь стрЪла; ‘копье, булат 

Въ бою’ являлись  кр’Виче › ламь. 
И сколько рыцарей могучихъ 

Въ пескахъ покоятся сыпучихъ, 
Подъ спудом’дввотвенныхь › лесов, 
Срели степей, полей, луговъ, — 
Сраженныхъ ‘въ, ‘брани’ дланью мощной 
Борца Руси ‘вътоть часъ ‘урочный, 
Когда враги страны, святой 
Ея тревожили покой. 

Второй съ твхь поръ исходить 


МБС 


ВЪЕЪ. 


ЛТредь внукомь’дЪдъ давно’ поблекь 1 


Оклонивъ' своих бойцовъ ‘он оглавы 


н 


И внукам ‘выпала, пора о 
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Закончить ‘замысель Метра. 1 

Да, Русь; мощна ты. силой’ бранной! 

Босщь твой ждеть лишь” мигъжелан- 
ный... 

| Ударилиь  мигь : зи” 'Руркестанть 

Сталь’ безпредльный ‘русск стань! . 

И потянулись караваны Г 

` Чревл» степи ‘поры ‘и курганы, 

`Съ бреговь Аму ‘и Зеравшана, 

|Съ отроговъ ‘грознаго Тянь Шана; 

Съь кайсакъ степей и’ Бухарыу 

Неся_ Русисвои” дары: Г 


п, 


Въ стран, сдв солнце епльно греть, 
ГдБ рано’шлеть цвЪты весна, 

ГдЪ внноградь вортовъ Неву! зрёегь 
И жизнь снокойстыя полна; 

Гдв женщимь тренетныхь востока 

Въ садах лельемь солнца лучь 

И "дБ ‘ученё пророка— 

Ивламь неёсилень и могучъ, 

Въ странЪ’то’этой отдаленной, 

Гдь такъ прекрасна Божья‘ ширь, 
ПобЪъдной славой упоенный ^^ 

На отдыхъ сталь нашъ богатырь! 
ЗатБм\, вь тиши умом холодным 
Туземцу быль впервые данъ 

ДЪчей Европы ‘быть ‘спободный: 
Воспрянуль духъ у мусульмант!... 
На лошБ матери природы, 

Среди садовъ, среди степей 

'Не такь чувствительны невзгоды 
Туземцу края нашихъ ‘дней. 

Его миръ жизни обезпечень, 
Спокоенъ бъгь его “мыслей: 
Онл, счастлив тЬмь, ‘что ‘иеотмченть 
Насильемт, ханскихь серкарей:' . 
Присибшникт, ханскаго недуга 

Къ нему ужь въ дверь не постучит 
И дочь, незнавшую супруга, 

Ск самой родной не разлучить!" 

Ему данъ судъ ‘и голось въ в 
Ему правительствомъ даны” 


Права, гражданства р ыы о 0 


Теперь онъ а 
ЦвЪти-же ты, цвЪти со славой, 


Свои богатства развивай, 

Чтобы орелъ Руси двуглавый 
Тобой гордилея, юный край! 

Вудь намъ Америкой родною, 
Люномъ, русскимь и Нанси, 

Будь русской кровною страною, 
Родная дочь Паря Руси. 

в 


а общая бЪда икакъ помочь ей. 


По вопросу объ усмавнной забольваемости въ 
Туркестан“. Военно! медин., жирналь 1595 1., 
юнь, 

ь 

Руссве изелВдователи вообще, и тур- 
кестанеке — въ особенности, —неизбало- 
ваны избыткомъ точныхь сталиетиче- 
скихь цифрь. Въ любомъ вопро об- 
ществённой жизни недосталокь ихъ | 
чувстнуется на каждомъ шагу. По мно- 
гимъ причинам, касаться которых 
здВеь было-бы неумЪстно, сколько-ни- 
буль надежныя цифровыя  данныя яв- 
ляются у насъ просто диковиной. Мы 
привыкли больше ‘м$рять на глаз и 
рубить съ-плеча. ТЪмъ отраднБе’бы- 
ваетъ ветрВтить иногда’ въ печали ка 
сающйся Туркестана  статистичесяй 
матерь, на который можно смБло 
положиться, въ ‚особенности-же— если 
онъ относится - къ вопросу первоето- 
пенной важности. Однимъ изъ такихь, 
р®8дкихъ вкладовь въ журналистику мы 
и намбрены въ настоящей замткВ по- 
дБлилься еъ читателемъ. 

Въ поньской книжкЪ „Военно-меди- 
цинскаго журнала“ за, текущЕй голъ по- 
мЬщена солидная, изобилующая цифра- 
ми статья „По вопросу объ усиленной 
заболВвиемости въ войсках Туркестан- 
скаго военнаго округа“. Трудъ этоть 
составленъ по распоряжению военнаго 
министра, врачемь Францемь, по бли- 
жайшимь указанямъ главнаго военно- 
медицинскаго инспектора д—ра Ремер- 
та, (посвтившаго въ 1891 году Турке- 
стансюй край), & также под руковод- 
ствомь и редакщею завфдывающаго 
санитарно-статистическою частью глав- 
наго военно-медицинскаго управленьт. 
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Какь показываеть и самоб заглавие | 
статьи, рёчь идеть въ ней исключи- 
тельно о санитарномъ состоян!и войск 
Туркестанскаго округа, о цифрахь за- 
болЪваемости и смертности въ нихъ, 
сравнительно съ таковыми-же въ рус- 
ской арми вообше. "Быть не менЪе за- 
ключающяся въ ней статистическя 
данныя имБють для насъ обиий инте- 
ресъ, интересъ глубоюй и чисто прак- 
тическй. Вев тБ условя, въ которыя 
поставлен, туркестанеюй  солдать и 


о || 
которыя, какъ ‚видно изъ названнаго | сильно превышають 
вмяють столь серьезно 


выше труда, 
на его здоровье, имЪють мфето и 
по отношению къ остальному населенйо 
края, русскому и туземному. Мало то- 


семилЬенИ!  перль, съ 1887 №. но 1392 
годъ, найдено, что на 1000 нижниху 
чинов спиеочнаго состава, по ередно- 
‘му раечолу, нь голь— 
забольло вь арм ‚, ‚ . 466.7 
въ Турк. округВ ,1,227,3 
умерло въ арии . . . 6,68 
с вт, Турк. округ6. 9,91. 
»Изь этого видно, говорить авторъ, 
что каюь цифры общей заболЪЬваемо- 
сти, так и цифры общей смертности 
в» Туркостаискомь военномь округь 
соотвЪетвуюния 
цифры для всей арм, причемь, од- 
нако, разница въ цифрахь заболвае- 
мости оказывается гораздо большею, 
чмъ разница въ цифрахь смертности“, 


го: можно положительно, утверждать, 1 ели не принимать въ расчеть холер- 


что, за исключешемь немногочисленной 
группы избранныхъ счастливцовъ, гро- 
мадное большинство у наеъ какъ соль- 
скаго, тамь и городскаго населен не- 
ходитея в», менве благопрятныхъ са- 
нитарно-гитеническихь условяхь, ие- 
жели туркестансюй солдатъ, а потому 
ВоВ ть выводы, кь которымъ пришель 
д—рь Ремергь, въ вопрось о размб- 
рахъ усиленной заболВваемоети и смерт- 
носги, о различии въ этомь отношения 
отдьльныхъ метностей края, о бли- 
‘ жайшихъ причинах» большинства за- 
`больвашй и о мБрахъ борьбы еь наи- 
боле, распространенными у нась не- 
дугами — цБликомъ, примфними и тур- 


кестанеком у обывателю вообще. Опи- 
‘ралеь на ть цифры и выводы, како 
даеть намъ названный трудь, мы те- 


перь можем сказать категорически — 
откуда грозить намъ наибольшая опас- 
ность, откуда и какой можемь мы ожи- 
дать помощи ‘въ борьбЬ за здоровье и 
Жизнь. 


наго 1892 года, то получим, что за- 
бол'ваемость въ Туркестан превыша- 
ла обще-армейскую въ размбрь оть 
115 до 2930, тогда как смертноеть 
была больше него лшиь вт размбрь 
оть 14 до 60%). Короче сказать, забо- 
лЪвшихь вь Турк. округБ было боль- 
ше почти въ 4 раза, умершихь: же №е- 
го только въ 11, раза, сравнительно 
съ армей. Е 

Пероходя затми. отъ цифръ общей 
заболБваемости и смертности къ тако- 
вымь-же по отдвльнымь группамъ бо- 
лЬзней,мы видимъ, что численность за- 
болъвашй и значительное число смерт- 
ныхь случаевь въ Туркестьнскомь ок- 
руг5 объясняются, глазнымъ образом, 
широкимь развимемъ въ немт, маляри, 
болЪзней органовь шищеварешя, кро- 
вавыхъ поносовь и брюшнаго тифа. 
Воть, стало ‘быть, наши местные враг 
ги, причиняюще намъ наиболье стра- 
дашй и уносянце маесу жертиь вт, мо- 
гилы, Если сопоставить заболЪваемость 


Выслушаемь-же то, что говорить 
намь столь автори" НЫЙ — ИЗ доза 
тель, а затбмь попытасмся опредвлить: 
кая обязанности налагалють на нае 
установленныя имь истины въ нопро- 
сво народномъ здрави. 


р] 


\У Изь отчетов о состоянй войску за, 


и смертность въ арм съ таковыми-же 


Туркостанскаго окру!а, по остальным 
бользнямь, кромЪ. только-чго перечис- 
лениыхь, то разница окажетел почти 
изгиадившеюся. Такь, на 1,000 чол., 
за 

|б0. 


Промя съ 1887 г. по 1892 годъ, за- 
ло; въ армш—302,„, въ Турк. ок- | 
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ругв—310,:, Умерло: 

вь Турк. округ — бу, 
Оредния забольваемоеть въ округ 

правышаеть таковую-же въ арм: 


въ арм —б, 


для малир . ... с вьТ  разь 
дли каларровь желудка и 
тонкихь кишеюь , , вь 4 раза 


для кроваваго поноса. въ 2, 
дли брюшнаго тифа, с вь 

Средиия смертность превышаетгь та- 
ковую-же: 


дай малярш . ом ВЪ 8,  разъ 
для катарровъ желудка и 
тонкихь кишекь почти вь 6 разъ, 


для, кровазаго поносы ‚ вь 41), 
для брюшнаго тифа. о. вь 11, 

Изъ сопоставлешя только-что приве- 
ленных» нами цифрь читатель может» 
вихВть, что но тЬмъ группамь бол 6з- 
ней, которыя являются как-бы харак-. 
тернетическими для Гуркестанск, крал, 
нотея не только учащенная за- 
аемость, но и усиленная смерт- 
ность. Напряженность заболБваемости 
(г, е. отношеще числа заболЬвшихъ къ 
числу умершихъ), по среднему расчету 
За 7 лЁ у нась, въ Туркестан, 
сравнительно съ таковою-же, въ армиг, 
оказывается большею 


ъ, 


для маларш ВЕ 
для катарра желудка и 
тонкихь кишекъ : на 559, 
дли кроваваго’ ‘поноса, . на 679/, 
для брюшнаго тифа. ; на 7240), 
Цифры эти, бросаощуяся в’ глаза, 


сами по себЪ, тьмь болВеозамчатель- 
ны, что по среднему расчету за 7 ль 
общая налтряженность заболБваемости`! 
въ Туркестанскомъ округв по вевмъ 
вообще болВанямъ оказываотел слабо 
таковой-же для армии почти въ два’ ра- 
за. Такъ на 1,000 забожбвшихь умерло: 

въ арм 145 

въ Турк. округб. ‚т. 

Такимъь образом вышеназванных чв= 

тыре группы болЬзаной во вебхь отно- 
шенихь  предетанляють” наибольшую 
опасность для обывателей Туркестана, 
въ виду многолЬтнихь и тщательно | 
провьренныхь наблюдешй. 


Какь распрольляются они по време- 
намь года и по отдвльнымь областямь 
округа — увидим ниже. 


аа 


„Выше мы види ‘уже, что малярия, 
лезинтери», каларрыжелудка и кишекъ, 
А таке брюшной тифъ „являются  гос- 
полетвующими въ. Гуркестанекомь ок- 
и въ, отношению» общей заболчао- 
МОеЛИь Ш: нь. отношенм 9/, смертноети.. 
Чно. касцетел расиродвленгя общей за 
бойииемостие из смертности сию греме-. 
намь года, то и вь этомь луча ска- 
заццые цолуену, ивалясь у, насъ веогла 
просбаа даловцими со са численности! 
зем, дамолть дмалнывваолию, кривой, в 
даераммахь диз мБелцаь „ Вь, мБеящь. 
Элонооченилию ‘будеть, | читалезцо, изь 
уюцаго:, ! 
‚Вы армии иривая, общей забольвае- 
мости имбогь наиболыную высоту въ 
январь; затБмь,, она, постепенно. пони- 
эжаотел, съ, небольшими, колебаями, 
и ‚даетль», дю ан аа ГО ВЪ, ноябрЪ, то 
въ сентябрь. Такимь ‚образомъ, лЬтше 
‚длосенше месяцы авллются, п арм! 
временем самым», благопретнымь, 

«Сопершенно. сонное. наблюдается, въ 
Туркестанскомть, округБ; стоя не 0с0- 
бенно, высоко, въ, январЪ, ‹кривал..об- 
щей, забол5ваемоети! здБеь ‚ опускастся, 
въ, февраль до, тичшицига, затьмъ на- 
чинаеть быстро повыщаться до Поля, 
удерживается, на значительной высоть 
мфеящь— два, а затьмь быстро пада- 
етъ до, декабря, поел чего начинаетъ 
повышаться. Стало, быть, лтне, мЬея- 
цы, узнаеь предсхавляють, наибольшую | 
опасность. й ы 

Если теперь, читатель пожелаль-бы 
взглянуть на кривую заболБваемости 
малярюй и желуд.-кашечи. каларрами | 
въ Турк. округБ, то онъ увидаль-бы 
точную, коню, съ только-что ‚ изобра- 
женной, нами лини общей заболвае- 
мости; тоть-же подъемъ въ ПолВ и ав- 
пуст, тоть-же упадокь, въ февраль и 
декабрь. Воя , разница, заключается 
лищь въ Томь, что кривая общей, ва= 
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болфнаемости иметь вов координаты 
абсолютно-большими; контурь-же 06 
ихь, кривыхь, изь м'Болца въ ‚оМБолщь, 
почти Одинъ, и тот-же, | 

Боясь утомйть читателя, мы не ста- 
немь входить въ дальныйши  подроб- 
ности относительно помбелчнаго ходы 
сравнительной забольвавмости въ ар- 
мм и, въ Туркестанскомь округ. И 
ого немногаго, что, уже приведено на- 
ми, вполнВ достаточно, чтобы соста- 
вить. себ, яеное представлено о, той 
опасности, какая грозить. каждому обы- 
| вателю Туркестана со стороны незри- 
маго, но могучаго, врага, угрожающаго 
не. только нашему здоровью, но и жиз- 
ни. Притом, еъ какой-бы сторонвг ии 
взялиеь‘мылонредьлить ‘его, веюлу, иор- 
венствующая роль оказывается за нои- 
менованными чегырьмя групиами болВз- 
ней ‘изъ! кошхь. ‘гриз! маляр!а, глизен- 
темя и тифъ — заразны, м ‘озтому 
|ИеВм ьоболве игребуюти кы‘собЪ : виима-— 
| ня и со стороны врача’, и со стороны 
алминиетралора» 


4. 

Обращалеь ‘теперь къ ’разсмотрьнйю 
тБхь’ особенностей, ‹ какля въ: отноше- 
ниг забольваемости ‘и смертностипред- 
ставлиють. отдваьныя ‘области! 'Турке- 
станскаго края; не. можем умолчаль 07 
той прихотлипостицифръ, › какая! за- 
мБчаетел здЪеь на каждом. шару: За- 
виешть-лис она от малаго  перола: вре- 
мени, ‘взлтаго сдая „наблюденыя (всего 
лишь три года, съ. 1890 но 1892 годъ), 
от поодинаковости- ли уриродныхъ усло- 
в, или оогь иныхь. какихь-либо, какь 
постолиныхь, такъ и временных при- 
чиюь — оказаль, ничего нельзя. Одно 
несомиёнио: боле рБзкихь колебашия 
по мБегиостямьь, ра, и прелеталитв с 
ОБ трудно. Воть они: 


Заболфвш, › Умерш. 
4241019 а 
662 18: 

1,4110, 

1,6485 

13227, 


вы Аму-Дар. ‘отдо 
— Сыръ-Даря обл. 
—= Самарк. ‘обл 
— ‘Фарг облу инт 
Всего въ Турк.крав’ > 


Зуд: 
зы. 


(Стало быть, рёже всего заболь ван! 
наблюдаются в Аму-Дар. отдВлВ, ча- 
ще всего —вь Ферганв; меньше вого 
умиравть--въ Ферганькой обл., боль- 
ше всего--у наеъ, вь Сырь-Дарьинекой. 
Песчаная, пустыня въ низовьяхь Аму- 
Дарьи, _ открытая губительному дБИ- 
ство вБтровъ,сь рёзкими колебанями 
температуры въ течени года, съ нич- 
тожнымъ количествомъ атмосферныхь 
осадковъ, съ ничтожной высотою надь 


уровнемъ моря, оказываетея въ отно- 
шенш общей заболВваемости, самымь 
счастливымь уголкомъ. Наобороть, на- 
иболБе воздвланная въ сельско-хозяй- 
ственномъ отношени, защищенная со 
воБхь оторонъ высокими хребтами, 
горная, долина Ферганы, отличающая- 
ся млгкимь климатомь, является оча- 
ом заболваемости, съ весьму, сла- 
бою, однако, вБроятностью для забо- 
лв умереть. За то Сыръ-Дарьин- 
ская область, въ отношени вБроятно- 
ети смертельнаго исхода бользни, пер- 
венствуеть рЬшительно. При заболЬ- 
вавмости ея, вдвое слабъйшей проти- 
ву таковой-жа для всего края, смеру- 
ность въ ней оказывается въ два, раза 
большею сравнительно съ средней смерт- 
ноетью, & потому вЪроятность умереть 
здЪеь почти въ четыре, раза боле про- 
тиву средней вЪролтиосли, выведенной 
дал веего кран, 

Самаркандская область, повидимому, | 
занимать среднее мЪето между всёми 
остальными, въ отношения количества 
заболя ваний и смертности. Но если мы 
захотимт выяснить собЪ, какую ‚дань | 
каждая изъ областей "Гу уркестана пла- || 
чигь тому бозвощадному врагу, о_ко- | 


торомъ говорили. МЫ в ВЪ ‚› предыдущихъ 
тлавахь, 10 окажется, что въ долинъ 


Зеравшана ‘обыватель ‘всего’ бояЪъе ево 
боденть\ от жертв." Здесь на’ 1,411; 


‘забольвшихь ‘вообще оказываетея зови | 


лишь 25 умершихь отъ малярш, дизен- | 
тер, брюшного ‘тифа ‘иж. к: калар- | 
ров, между тЬмл» какь въ Оыръ-Дар : 
цнской области— на 662 ‘забольвавя 
умерло ть тБхьзже ‘недугов 10, 


въ Форганекой ‘на 1648; ‘забол ван: 
Ч, и вь Аму-Дарьин. отдвлз ни 424 
заболвванй-— 6. ) 
Для ухобивйшано”  еравнеши ‘зыра- 
зимь число ‘умершихь’ ‘049,’ роковыхь 
въ краб недуговь, въ ‘процениномь 
отношении ‘общему. ” числу ^ заботь- 
ван по областямь, ‘и ‘тогда нолучимь 
воть какую ‘яркую’ картину: 
Сыръ-Дарьин. область 
Аму-Дарьии: область 
Ферганская область оо 
Самаркандекая область "70 9. 
Изь этой чиблички _ читалелю ‘ясно, 
что’ паименьшая ^ заболвваемость ‘въ 
| Аму-Дарьинекой области являетбя ие 
богБо какь кажущимели реимуществомь 
и тамь темных снлы"Руркестана  разять 
свои жертвы почти 'галеь-же немилосер- 
дно, каигь: и’у насъ, по Сыръ-ДарьВ. 
Счастлив вос же вовхь ‘оказывается Са- 
маркандь, @ъ его гориетою облаетью: 


Перейдемь теперь къ раземотрбийо 
причину, которыми, по мыфнно из 
довалеля, опред летел усиленная 00- 
лзненность мъ Туркостанскомь округБ. 

Тугь „ирежде веего, говорить он, 
необходимо оставовиться па климати- 
ческихь и почвенных, условяхь кра“. 
К сожальшю, въ этой части стальи 
апторъ не идеть далЪе общихь м "РЬ 
п ничего ни новаго, НИ характерист 
ческаго по данпому предмету не с000- 
щаегь. 

Обращаясь залтмь къ вопросу о во- 
| доенабженти въ кра, авторъ суБлую- 

щимь образомь  мЬтко цбнигь нашу 
арычную с! 


а система предназна= 
авнымь образомь, для’ ороше- 
вовь..., то нербдки случаи, 
когда жители отводятгь, ненужный ДлЯ 
нихь избыток воды въ боковыя вът- 
ви арыковъ и, таким образомь, боль- 
штя пространства земли искусственно 
превращаются въ болота, тлЬ, ‘поди 
виянемь солнечной теплоты, ‘процес 
сы разложения оргайическихь вощеетвть 
прюбрытгають особенную интенсивность. 


Такому-же, но уже умышленному 3а60- 
лачиваи» поднерниотся туземцами по- 
ля, заплтыя поебвами риса, тробую- 
щаго, какь извьетно, дшя своего про- 
изросмаиия, огромпаго количества вла- 
ги. Поэтому ВЪ мветностяхь, раеполо- 
' женныхь по восъдетву съ плантащями 


| . : 
‚ |риса, забольвалйя малирею отличают 
в). |6я, Каеь известно, 


своей частотой и 


| злокачественностью“. —ПримБрь: ‹ до 


ч,, | 1880 года окрестноети Шетро-Алексал- 


дровека были заняты рисовыми . поля- 
‚Ми, и годовое чиело лихорадокь вы- 
ражалось многими сотнями. „Бывали 
времена, когда изъ шблаго баталюна 
| едва-едва набиралась рота для несеня 
караульной службы, & рогныя учены 
зачастую не могли быть производимы 
| за, отеутстиемь въ, строю модей. Ког- 
| да-жо, согласно распоряжешя Турк: 
) генераль-губериалора, . были. восиреще- 
ны рисовыя культуры вблизи еврошей- 
екихь поселешй на разстояни около 
10-ти версгь, то лихорадки стали по- 
стеценно дБлатьсл рБже и рьже, и те- 
перь но всему Гурк. округу, хотя он 
еще и довольно сильно, раепространо- 
ны, достигли  извбетной предБльной (2) 
величины“... „Конечно, замЪчаегь ав- 
торъ дала, здесь двло не вь культу- 
рЬ риса собетвенно, а въ безпорядоч- 
номъ расходоваши воды, на новерхно- 
сти разрыхленной почвы, въ понере- 
мЬниомь овлажнени и обсыхаши. по- 
сльдней, чтоси ведеть кь разви ю эпи- 
дей малярш и что почти. неустраня- 
мо вь громадномь большинетвь мст- 
ностей 'Туркестанскаго ‘края, = таюь 
калуь земля здВеь, орошается арыкамиз 
изь послВднихь-же, при чиетев ихь, 
ежегодно  огромныя количества этой 
земли выбрасываются въ отеыпи, кото- 
рая, въ печени всего л/а, поперемвн- 
но, въ зависимости ол колебаня уров- 
ни чоды вь арыкахь, то овлажняются, 
то осушаютея. Кром ого, вь силу 
малокультурноети м'Бетнаго’ ‘пуземнаго 
населешя..., загрязнене арыковъ раз- 
личными отбросами и разлагающимися 
органическими. веществами  доетигаеть 


- 
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нервдко весьма значизельной етецение > 
„Лишь при боле широкомь развиии 
культуры, ›_ когла уменьшался сбросы 
лишной воды на неноздВланныя ме чм, 
можно надвяться на р’Взкое уменьше- 
Но числа лихорадокь нь Турк. краёв; 
подобно тому, о каюь эмо ‘теперь уже 
‚и на Кавказв, во многихь ме 
котораго, вь еще не особенно 
далекое время, перемежныя  лихорал- 
ки отличались ‘талеже значительною рас- 
пространенностью и тяжестью“, а 

Указавь на ноблагоуяеныя условя 
стъдованя въ округв новобранцевь, 
авторь пореходить къ раземотрвнио 
имБющихел вь окрув помьщенй. Ви- 
ДБННЫЯ ИМЬ. 10 тройки новаго образ- 
ца, сь асфальтовыми или деревянными 
полами и подь желёзною крЬшей, он 
находить удовлетворяющими своему на- 
значению, но воть какъ отзывается о 
постройкахь  стараго, образца: _ „Это 
суть ветхия здании изь’ вырцоваго кир- 
цича, съ камышевыми, мазанными гли- 
вою крышами, сь кирпичными ИЛИ 
земляными полами. Каменные полы, 
будучи насгланы ‘прямо ’наземлю, безь 
волкаго изолирующаго слоя оть 10с- 
лЬдней, какъ и земляныя полы, нега- 
рантируютъ отъ проникновеня.::. хо- 
лоднаго и сыраго почвеннаго воздуха, 
что вредно’ отзывается на здоровье жи- 
вущихъь въ нихъ людей. `Поливка ка- 
менныхь и земляныхь половь водою, 
производимая съ ЦБльЮ предупрежде- 
Шя поднятия пыли. въ ‘свою очередь 
способствуеть ’ появленйо ‘въ номще- 
шяхъ сырости“. 

В'ь заключене авторь слегка’ каеа- 
ется. санитарной обстановки“ лечебныхь 
заведен! й "Гуркестана, вообще- весьма, 
неудовлетворительной. Не имя возмо- 
ности, по ‘недостатку ‘мета, ‘входить 
здБоь въ кавя-либо подробности, огра- 
ничимся лишь приведешемъ‘ нЪеколь- 
кихъ сравнительныхь цифрь’ за/ 1890. 


годъ, такъ калжъь онВ будуть намь не- 
обходимы ниже. ПД . 

Почтенный автор говоритчь, ^ чот вы 
госпиталяхь на 100 поступивших ь 


умерло: 
Вевхй но- 
Воинск, — обще 
чиновъ, больныхь 
ОПВ. Николаевекомь. ': За 418 
Московокомь 5..1... т 4 
| Одеебкомь и, 2 а к 
Казанском. а 1 
Оускоме: Пн 0 и 
Ташкентекомь. 1... Е Ня 
Среднее для вовхь госпи- 
талей Рост... ”. И век 
Ознакомивь, такимъ образом, чи- 
тателей „Окраины“ съ содержашемь 
любопытной: втатьи, попытаемся сд- 


лать изъ ноя практическе выводы, — 
опредЪлимь: что слёдовало-бы вь виду 
заключающихся въ ней данныхъ, прел- 
принять теперь-же въ общихль интере- 
сахъ. 
о. 

Равиространенноеть, ВО МНОГИХ м 
стахь Туркестана, маляриги болзней 
ишищеваригельныхь органовь из! 
давио. Стоить” заглянуть нь С 
мБетныхь амбулятори (ташкениской, 
самаркаидекой, ходженлекой, андияан- 
ской, кокапдекой, удманганской и мар- 
геланекой), хтобы убБлигься-—какь чи 
ты у нась забольвашя этого рода. 
Вь среднем вывод: ойБ, какь изибет- 
но, не-ниже 259 общей заболиемо- 
ети: "Тенорь, носл6 общей сводки, ‘в 
статьв оффищальнаго и притомь еие- 
щальнако журнала, даних г относя 
щихся хотя и къ одной грушив обы- 
'валелей, но ’обнимающихь ве’ мБегно- 
сти края, иеь соцйыльной ‘гочиеисар ная 
должно’ говори» ‘объ этихле сиб тах, 
каюь 0 ‘народной бЪлфу и тм боле 
опасной, ‘ч'го по-приниычиев во мы ивы 
ней пригляд лись” и что разить с она 
нась исподволь, безь шуму: Г 
`Мветные наблюдалели много лгь 
уже гонорять” памь обь’ ужасающей 
смертности ‘русекаго наеслентя въ го- 
родах Туркостамал '). Ва» 10 время, 


г й И АВА 
и!) Шишовь: „Омертноеть и причины 
смерти» в» Казацинокь“. 1З9Т года, 
„Шкапекй: „Малер. для стал. гор. 
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калеь в Росеи еше’ ль ‘60-хли годах 
на 1;000лушь населен умирало до’ 
30 человлись з)у вы Гуркестацок: юра 
въ 90-хь годахь, но мВернымь и 
' лованьииь, Умирало: въ Казалинок’ 
45.в и вы "Машин мо 53,5 на, 000 
челоныеь!| 

В России изъ 1000 поворожденныхь , 
до О-льниио  онозраетал  дложивалю ле 
60-х годахь 435 дьтей, въ Казалинеюь 
же, вы нами! дни веево сли 300 на 
зысячу!  Это-лиощегно одет?!) Од- 
пако,; и до цослбдняго” дир ‘открытия 
эти ие молыьу ‘ие повели за собоюрув- 
ЩИбЛЬНых и м руоь. оздороваению ня 
шихь ередне-азалекихь породовьу иго и 
просто осталотси кажъ-бы незамбченныее | 
МИ, . 

"Теперь, благодаряоонубликованио; въ 
„Военио-Медицинек.”^‘ясурнамив“ один 


ных 9 смертности 
мы иивемь возможнос 


одно многознаменатель Зы 


еще | 
‘авле- 


110; по точнымь ‘оффни ымь, 0б- 
работаинымь академиком. Буняков- 
скимъ, на 1000 ‘душь мужекалю наее- 
лени, вь возрасиь оть20 до’25 ить, 
умирастьлвь Росеи-- Туз или-- 1 чело- 
вЪкь из 38 сверетниковь, его *).Каюь 
Ташкента. Движеше  правосл. ‚ населе- 
ни за, 1881-1890 г. 

Габбинь: „О ращюн. водоснабжене 
Ташкента“. 

3) Академ. Буняковскй:  „Опыть о 
законахь смертности въ Росаи“, 
| 3) Такую. смертность  дьтей нь К. 
врачь Шишовь объясняегь влишемь 
малярш, ослабившей организмы роди- 
телей. См. „Смертн. И .сирич, см, въ 
Каз.“. 


*) Цифра эта отноейтея собетиенно 
къ 1862 году и нолучена мыкь: на, 1000. 
дуниь  неего ‘правосл, ‘насело’ ‘ириходи- 
лось лищь нь возраетв 20—25 Веь-= 
УЕ (отр: 126)’ что’ составляекь Для 
31,872,000 муж, навол.--2;900,352 ду- 
ши. Умерло ‘лишь того-исе” возрастаивь 
1862 году-=2и;886 челов: (сир. 
оон 

38 


183): | |1 


зиимитолю уже изиберно, въ прийи, во- 
обще, составу косой отлив чаоть о пышВ 
именно ‘отому ‘позраелу, < умираоть на 
ысячу бра ионы "Гуркослр, округ нь 
частности — 94. Стало быфь, ль то прё- 
мя, калсь въ Рос вообще можду ниж- 
ними чинами; составляющими пафуть 
молодежи ль физическомь отношении, 
смертность не досгигаеть средней нор- 
мы, сушоствущой для этого возраста, 
вы Туркостанскомы” кра ‘она, иревы- 
аниеть сказалиную» ‘норму. бомбе чёмь 
на 38%). А тажь какъ иеподлежить со- 
мини, что, ть силу цблалго ряда при- 
чиииь, забогливость: мемнаго_ началь- 
слна о солдатв ие только ие устуна- 
его обще-русекой; но и превосходить 
поольдинюю, то коренной причины ска- 
занной ‘аномалии вало искаль за. пре- 
дБлами казармы, въ услошяхь мБет- 
ной жизии вообще. 5). 
Драгоцьнивйшимь выводомь изу» вее- 
го отатиег, мало ругала», заключающиало- 
ея вь трудб г.г. Реме и Фраща, 
является. по иалнему мно, та исгин- 
па, что, плалинымъ  исгочииом“ь забо-, 
лБваомости у нае, въ кра, должно, 
признать не ириродныя условия, нахо- 
дяшцяея  выБ власти’ чоловЪка (калсь, 
наирим сила и натравлене втра, вы- 
Сота м а нарь уровнем ь моря и т.и.), 
но услошя культурныя, созланныя ч6- 
ловзкомь и подлерживаемыя имъ. 
Хотя вывод» этоть, къ вожалБиио, 
и не формулированию категорически ав- 
3) Любонытныя’ енъхвия © емеруно- 
сети в, пруеек. войскальъ вь мирное вре- 
мя, за 20 дви, съ 184. 0 1862 к. 
сообщаеть акад. Бушяковскй в» выше- 
названиомеи труд: въ 1841 году она 
1,000 `создяль ‘умирало ‘вт подь 4 че- 
лов.; предь началомь Крымск. камиа- 
ши умирало уже‘ только 87:4; изъ го- 
да въ годь понижаяеь, смертность. со- 
ставллла нь’ 1862 году лишь 13,5 на 
Нысячу. Такая Значитольная емертность 
обусловайвалась, конечно, между дру- 
ими причинами, м’ возрастомь солдалеь, 
ого премени, превосходящим Выше 
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орами; потом чифаетел  меяслусетроюь. 
А если такъ, то ‘борьба ось общимь 
врагомь ‘не только’ возможна, но и 
правегвенио-обязамельна для’ каяеднго, 
кто но роду  сноей’ дВатеяьноети мо- 
жеть принуеь вв пей учаео; Огралги= 
чивалься по прожнему лини, ролью на- 
блюдалеля народной жизни ‘пенорь ужь 
нельзя, незаслуживь снраведливаго у 
река вь поиуетител Ире 
менной, почти насильслвениой. смерти 
многихь тысячь сограждань. 

Чтобы изб жаль игажоно. упреки, ио- 
обходимо дЬЙетвовать безьотлагалель- 
но, со ‘веею’ энерней, - нужно, вырабо- 
таль широкую: программу строро-согла- 
сованных» межну собою: мвронриеИй, 
в» интересах ›онароднаго сздраввь и 
настойчиво проводить весить жизиь. 
Шадо забыть хоть на этоть разл» кам- 
целярекую точку зря, забыть В при- 
скорбные личные счеты, без» которых 
у нась ис обходитея. пока’ ни одно лв - 
ло, и цолнить, что вонрось и 
жизни. и смерти многыо. мноосл 
лиць. То кто взазгь бы сна» вебя по- 
чин, вь этомь, воликомь дВлв,, сразу 
завосваль-бы ‘вебб ‘глубокую, ‚общую 
признательность и? создалть-бы,. себЪ 
славный памитищиюь инь мотомегв в, Сро 
ди того ой оиа месть, какое за- 
мБчается угнаеь мновозявть, двятель- 
ность его прошла-бы яркой полосой, 


медленно: 1 } 
Само собою разумвВетоя, что сказан- 
нал сейчась программа должна быть 
результаломь коллективной мысл ив 
лой групиы близко сТолщихь к хвлу 
людей; но главнбйшИя тезием вл можно 
намьтить уже и ‘тенерь, и’ мы берем 
на, себя емьлость изложифЬих\ь схеми- 
чески: она 
1) ВеБ городекя поселошя должны 
быть снабжены доброкачеетненной водой 
для обихода, при помощи артозтанекихь 
колодцевь или иными путлми — это 
уже вопроеь техники, рёшичь которой 
могугь лишь спецалисты: 'Арычнал 
система, являющаяся всюду талеке’ си- 


и добрые плоды ея сказалиеь-бы не- 


етёмою “для “бло ‘почистолеь, по’ долях 
па быть терпама какь источииюь” во- 
доенабжен — мо’ менышей мВ] вь 
БХЬ тородахь, гдб загризномо `арыч- 
ной полы особенно ‘велико. Расходы 
по водоснабжению долисиы х 
сены частью на городеки и земеяи 
пелочиики, чабтью-же— па средства го- 
сударегненных, №ъ виду’ того’ обетол- 
тельства, что значительная Доля го- 
родекаго населенти (кажь, наир., 
нияоме чины въ войскахь, мно и 
вобиныхь и гражданекихь чинову,) ро- 
живаю"“ь № "Рурк. крёЪ обязательно, 
(какь-то: отбывая воинек. новяиноеть, 
неся службу по’ назначение” ‘высиаго 
начальства или ибталиая доле казнь, 
какь ‘стинендты высших ‘учеби: ‘зи 
нелентй), & потому на государев ле- 
жить ‘понеети изввегный затраты, чое 
бы ‘вели’ не гарантировал ‘виолив эвихы 
людей’ о!ь гибельнаго ' вн ах 
здоровье и ‘жизнь многолвениео ‘еребы- 
ван вв краб; о хотя возможно-бела- 
бить Чаков вле. Этоть’ долеь ‘ое 
даретва ‘иредь’ кайоыхеь изь нихв вые 
текавь  ноголько ‘из обнозиой идеи 
государетвениюсти, идеи’ ‘общаго блага, 
но также’ изь 5х приноныхй, ’Чието 
юридических "соотношений, как 'иеБ- 
ются на лицо вь данномь случа. 
Тасходы, ‘падающуе ° собственно н 


городск!я средства, морли-бы быть по- 
крыты ‘побредетвомь ' "долгосрочных 
займовъ, (выпускомъ-ли бумагь, или 
инымъ путем), по. той причинЪ, что 
ращональное водоснабжене послужи- 
ло-бы на. пользу, нетолько нынёшнихъ 
обывателей, ‘ноги ‘посльдующихъ поко- 
льшй. ‘Займы ‘подобнаго ‘рода, ‘какъ 
извЪетно, всюду практикуются“нынЪ 
въ Росеш, въ большихъ размЪрахъ и 
невоспользоваться‘ этимъ” рессурсомъ 
было-бы непростительно.. 

2). Необходимо заняться упорялоче- 
немъ туземной части «наших. горо-, 
довь. во’ 1-хъ,  распространешемь на 
нихь дъйствы,” отроительнаго устава’ 
из во2-хь,., установлешемь предвль- 
наго размБра дая ‘дворовых участковъ. 
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3) Необходимо установить ращюналь- | очиолкою арыковь? Ва здь’ эта’ же грязь, 


вые премы ежегодной очистки ары- 


высохши;  виослВдотви разносится 


ковъ и зорко слфдиль кажь за, содор- | взтромъ въ видб мольчайшей пыли; а 


жашемь ихь вь порядкь, такъои за 
цлесообразнымь  пользованемь сих 
водою. Каждый знаетъ, что арыки 
служатъ мЪетомъ свалки веякало рода 
нечистоть—какъ въ азалокой, такъ 
равно и въ русской части наших го- 
родовъ. Кухонные отбросы, разный 
домашний  мусоръ, помои оть стирки 
бВлья и обмыван!я 'гБла, дворовый сор 
нердко. извержешя. людей. и живот- 
выхь, оторосы многихъ промышленных 
заведенй— все. это’ ожедневно, колос- 
сальною  массою, спускается въ воду 
арыковь. Конечно, въ. изкоторомт ро- 
дЬ, этогь премь. свидЪтельетвуеть о 
высоком уровн нашихь сельско-хо- 
зяйственныхь познай, такъ какъ по- 
средствомъ ‘отбросовъ ‘мы обогалцаемь 
воду аммакомъ, азотистой кислотой и 
др. химическими. ‘соединенями, необ- 
ходимыми для жизни растении; но, въ 
еще большей мЪрБ, это же служить 
указашемь, на’ наше варварское ‘неря- 
шество, на полное пренебрежен!е на- 
ше не только къ интересамъ прочихъ 
обывателей, ‹& и къ своимъ соботвон- 
нымъ. Превраливъ ’‘повсемЪстно ^ары- 
ки въ. систему каналовъ для ‘стока, не- 
чистоть, мы, средне-азатцы, спокой- 
но пользуемся гнойной; вонючей, ки- 
шащей микроорганизмами жидкостью 
для питья, приготовленя пищи, умы- 
ванья,—мы тридцать лЬть уже нас- 
лаж даемся этимь ‘своеобразнымъ экс- 
трактомъ, и ‘вое ‘още не. позаботились 
о томъ, чтобы хоть ложе; въ которомъ 
струится сей нектаръ, ‘было сколько 
нибудь прилично, Любимый напитокь 
нашь даеть на див арыковъь толетый 
слой весьма, ‘незииетитна“о’ по виду и 
запаху осадка, ‘ежегодно весною мы 
извлекаемъ эту мерзость со дна ары- 
ковъ и размазываемь ее по’ обочинамь 
канавъ и иногда ‘даже по полотну 
улицъ. Неужели же такое обращене 
съ нечистотами можеть быгь названо 


кто. поручитея за то, что съ пылью 
этой не попадлють къ намъ и зароды- 
ши болзнетворныхь организмов? *). 
Пока, мы ежегодно лишь углубляли’ рус- 
ло канавъ для прохожденя воды, по 
въ, банитарномь отношени  остав- 
ляли арыки вовсе безъ очистки. Пора 
созналь это и, нри водЪйетвыи врачей 
и техниковъ, выработать пр1емы наи- 
боле дЬйствительной, перодической 
очистки’ арыковъ, ‘а. также мЪры къ 
возможному огражденио ихъ оть заео- 


рен. Мривлечеше ’ ‘почаше къ су- 
дебной отвЪтственноети, кого слдуеть; 
по, 868 ст. Улож. о Наказ: ипо ет. 
Устава о наказ:; ‹ палагаемыхь миро- 
выми судьями, также оказало-бы хо- 
рошее вляше на качество арычной во- 
ды. Кл сожалнйо, намъ. нб случилось 
за много ть ни разу слышать о 
такого рода судебных процессах тог- 
да какъ, съ другой 


но ‘иБсколько елучаевьу кода трупы 


‘убитыьхь—(калеь-то— устамовлено” судеб. 
детшемъ) были брошены въ глубо- 
ке арыки и долго оставались тамъ, 


заражая воду. 

Для надлора’ за, состоящемъ арыковъ 
въ городахь и наиболве людныхь ки- 
шлакахъ, елЪовало бы организовать 
постоянную  сапитарную  пненекцио, 
изъ лиць возможно - боле независи- 
мыхь 10 своему положешю и сиеце 
ально знакомыхь съ дБломъ. 

4) Культура риса въ краз должна быть 
все боле и-болве сокращаема, вблизи=же 
всякаго рода поселенй мало-мальски 
 людныхь— и’ вовев воспрещена. Нагуб- 
ное вляне рисовыхъь полей на здо- 
ровье окрестнаго населен так оче- 
видно, что никаким сомньитимь зд’Беь 
уже ныть мБота, Одно изъ двух: или 


*) „Основы гимены“ д-ра Флюнге, профес. 
тиМены и дираст. гиг. инсг. в. Вреслонок. 
универ, —1393 г, стр. 19—34, 53—59): 


стороны, извбет- | 


риеъ, цБною ‘жизни сотен  лиць въ 
окрестности его произрасташя, 
культура какого либо’ инато растеня, 
при благополучном‘ существовании с0- 
сБлей. СмБемь лумаль, что осли-бы на 
‚ стебляхъь куста зрБли’ не то что зер- 
на такого мало-шигальнахго’злака, ‘ка- 
ковъ рисъ, но крупицы золота в’ бук- 
вальномъ смыелБ слова, то и тогда, при 
сказанной альтериативв, вь выбор не 
могло бы быть колебашй. Шо каким 
же соображешямь, по ‘какому’ праву 
| дозволительно хотя одного '‘человВка 
'обрекаль на вврную погибель лишь по- 
тому, что культивируемое зерно риса 
составляется’ лакомое блюдо’ ‘туземца?! 
Какъ пищовой продуктъ, рисъ ровно 
ничего драгощвннахго изъ себя не пред- 
ставляеть; ‘какъ продукть сольско-хо- 
`вяйствоннаго производетва, онъ сво- 
б0дно’ можеть быть замбнонь цВлымЪ 
рядомъ иныхь растешй; ‘какь пред- 
метгъ потребленя, он служить тлав- 
нымь образомъ сравнительно зажиточ- 
ному классу обывателей, и при томъ 
въ качествв источника пртныхь вку- 
совыхь ощущенш. А обли таюь, то 
сокращеше культуры ‘риса велБдетв: в” 
улалешя рисовыхъ полей отъ общест- 
венныхь поселенй вообще, можеть ио- 
влочь за собою ‘только вздорожанте ‘го, 
до нБкоторой степени, ‘на мЪетныхъ 
| рынкахъ, — не боле. Очевидно, пос- 
лЪ этого, что и съ точки зря мо- 
рали, и во стороны чисто-экономиче- 
ской, постепенное изгнане риса изъ 
населенных раоновь Туркестана, яв- 


ляется очередным вопросомъ, не тер- | 


нящимь отлагалельства. 

\ Необходимо масеБ населешя (каль > 
с„уокаго, таль и туземнаго) дать воз- | 
мокность легко и безплатно ‘пользо- 
ва’ься врачебною помощью. Какь ни 
асбучна Эта истина сама по собЪ, (аз- 
бучна до то№о, что ев просто совет 
нс высказывать въ печати), но прим 6- 
нительно къ Туркестану они до сихь 
поръ еще лвллется мечтой. До какой 
бтешени мы, обыватели ерелне-аз1атцы, 

умалеки оть пользовашя благами вра- 


5 


или | 


0 


чебнаго искусства —вевго’‘лене ска- 
жугь читатолю слБдующьг цифры '); 
въ началв 90-хь годовь воспользова- 
ьось медициискою помощью всего, въ 
зечеи!и года: 
въ С.-Дарьинекой обл, *) 32.911 чел, 
— Самаркандской обл. . 23,493 — 
— Ферганской обл. . .. 32,200 
Принимая числениовть населения ска 
занныхь областей (за исключ.  войскь 
и житолей гор. Ташкента) ‘для первой 
— в 1,100,000 душь, для’ второй— 
въ 680,000 душь и для третьей вь 
800,000 ‘душъ, получимь, ‘что за со- 
вЪтому, къ врачу или фельдшеру об- 
ращалея— Е 
въ С.-Дарьив. обл. 1’ изъ 38 жителей. 
— Самаркандской 1 изъ 29 
— Ферганек. обл! 1 ‘изъ 25 
Причиною столь рзакаго обращен 
обывателя за помощью кв’ русекому 
врачу или фельдшеру было не недов5р!е 
КЪ НИМЪ 60 стороны туземца, ноедин- 
ственно недосталокъ врачебныхъ учре- 
жденй и медицинскаго персонала ‘въ 
краб, при громадноети ‘разстоявй, 
как то категорически признается и 
мБотною администращей 3). УбБдиться 
ВЪ этомь можно изь сравненя чиеслен- 
ности врачебнаго персонала у нась съ 
таковою-же вь н скольких Ь, взятыхь 
на удачу, губеряхьь европейской Рос- 
сш. Такь у насъ, кь услугамь гра 
данскаго населеня по областям ь, им В- 
ется: 


С.-Д. Самарк. Ферг. 


врачей .городск. 2 1 Е (2) 
—  УВздн. 5 Ч 5. 

( — женщинъ’ 2 2 3: 

фельдшеровь 29 12 14. 

фелдьшериць Божии 3, 


1) См. „Обзоръ С.-Дарьинск. ‘обл. за: 
1891 годь, изд. 1893 года;  „Обзорь\ 
Ферг. обл. за 1890 годь“ и „Обзорь 
Самарк. обл. за 1893 подъ“. " 

3) За исключешемь тор. Ташкента. | 
поставленнаго въ особыл услошя и о 
коемь рЪчь будетгь особо. 

3) „Обзорь Самарк. обл 
ходъ“, стр. 88 о 


‚38 1893 


Въ евронейской-же  Росеш, въ гу- 
бершихъ: Тульской, Вятской и Харь- 
ковкой, по Воеподданныйшимь  отче- 
там, г.г. губерналоровь, для’ пользо= 
ван!м исключительно населеня въ у’з- 
дах, было вь то’ же ‘время: 


Тульок. Вятек. › Харьк. 
врачей городок. 10 9 6 
== увздн:’ 202 ы и 
— иземек.’ (158 59 73 
фельдшеровь 79 851) [76 
фельдшериць 23 36 ) ). 


Такимь’ образохь, въ ‘то время, калуь 
у наеь, въ З-хь облаетяхь; неего лишь 
25 прачей и 60 фельдшеровь» въ. 3-хь 
пазванныхь губернихь, единетвенно: 
дая УБздныхь обывалелей; было  вра- 
чей 243, фельдш. 399, всего-же 642. 
Другими словами, | врачь приходится: 


вь С.Дар. обл. на 135,500 обывыг. 


— Самарканд. — 97,190 - 
— Ферганской — 100,000 ^— 
— Тульск. губ. — 18,000 — 
— Вятской — 35,000 — 
— Харьковек. — 21,000 > 


Принимая-же вь расчегь и лВитель- 
ность фельдшеровъ, ‘будемь имБть на 
одного врачующаго: 
нь Сырь-Дар. обл. 31,300. обываг, 


— Самарканек. 34,000 — 
— Ферганской 30,770 — 
— Тульской губ, 7012 ,„— 
— Вятской — 13,880 — 
— Харьковской 1,150,  — 


Юсли-же притомь взять въ расчеть 
сь одной стороны— площадь 'Гуркесг. 


| края, иревышмощую территорию мно- 


гих'ь, первоклаесныхь государствь, сь 
другой-же— то обеголтельсво, что на- 
ши городке и уЁздные врачи несуть 
много. служебныхь обязанностей, пря- 
“) „Обзорь Тульской туб. за 1893 
годь*, ‘„Обзорь Вятской губ. за 1890, 
годъ“ и „Обзоръ Харьк. губ. за 1887 
год“, 

5) Общее колич. фельдшеровь было 


198 для Вятск. и 353 для Харьк, губ. 
По неуказанйо числа, земокихъ, берем 
лишь половину. 
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мо отвлекающихь ихъ оть поданшя 
медиц. помощи, то каждому станет» 
иено—вь какой мЬрБ безиомощно на 
свлеше Туркест. края вообще, Сырь- 
Дарьинской-же облиели — вл, * особенно- 
сти, въ виду ви громадноети террито- 
ри. Для полноты каргины иельзя 
умолчать о тхъ суммахь, кая рас- 
ходуютел у нась на медикаменты: въ 
1891 году израсходовано было вь С,- 
Дарьинской области на медикаменты 
(съ посудою и уплатою за, пересылку) 
7,354 р. 68 к. Искаючивь изь этой 
суммы 5,045 р. за лекаретва, отиущен- 
ныя безилално населенно Ташиента 
‘породекимь обществен. управлешемъ, 
получимь, что на, лечеше 33,327 боль- 
ных въ уБздахь медикаментовь уцо- 
‘треблено веего лишь на 2,309 р. 63 
кои., или на одного больного по 6ч/, 
копьйки!!! Воть ужь ио-истинё можно 
сказать, что нашимь больнымь ИЗЬ 
| народа достается только понюхать’ ле- 
карство! Какой-же пользы можно ожи- 
дал’ туть оть дБательности врача?, .. 
Да и стоить-ли, при такихъ условяхь, 
бросать деньги на его содержанше?!.., 

Въ этомь отношени, вирочемъ, мы 
отличаемся неподражаемою сдержан- 
ностью;  изь городекихь и земекихь 
суммь, взимаомыхь сь населешя ис- 
клочительно для удовлетворешя его 
собслвенныхь нуждъ, у нась расхо- 
дуется на дБло народнато здраши ме- 
нъе вслкой данной величины. “Такь, 
за указанное время по отчегамь зна- 


читея: 
вь Сырь-Дар. обл. 33,130 руб. 8) 
— Форганекой 33,471 — 
— Самаркандекой 23,000 — 
А такь какь названные сборы, за 
`у№йзаниое время, составаяли: ‘по пер- 


вой изь этихь обляслей—336,908 
по второй— 730,034 руб. и по треть- 
61 — 393,423 рубля, то изъ каждато 
плалежнаго рубля, дли нуждь народ- 
наго здоровья, у насъ расходовалось: 
5) См. вышоизложен. „Обзоры“ ‚0б- 
ластей за 1890, 1891 и 1893 годъ. 


руб., 


вь Сырь-Дарьинек, обл. 9), коп, 
— Ферганской . 41]. 
Самарканцекой . . 59% — 

Дли лучшей ощВики этихь цифрь, 
посмогримь; Жакь великь бышиь; въ 
процентыомь’ отношены Кь ‘общей сум- 
уЬ земекихь оборовь, расходь на тоть= 
же проедмегь въ у’Бздахь Тульской, 
Вллекой и Харьковской тубершй в 
90-хь тодахь. Изъ отчетовь г.г: ву- 
берналоровъ видно, что вовхь вообще 
зомекихь оборовъ, за вышеозначенные 
оды, поступило: 
вь Тульской губ. 767,000 руб. 

— Вятской ^. . 1,939,900 
— Харьковской . 1,996,000 

Изь этихь вуммь израсходовано на 
дБло вароднаго здравия: 
въ Тульской губ. 323,486 р.—491/ 
Вятской . 453,584 р.—=234/ 4 
— Харьковской . 286,011 р. —143/ № 

Цифры эти говорягь сами за себя. 
Вь виду ихь, невозможно не признать, 
что У нась, вь Туркестанв, все, слБ- 
данное до-шышБ для врачевашя обыва- 
телей, есть не болбе какь опыть, — 
правда, вь большинетнБ — весьма удач- 
ный, блистательно доказавшй: кабь 
легко завоенать доввруе средие-азл- 
скаго мусульманина разумнымь и чес 
нымъ огношешемь кь нему, а все-же 
-ЛОлЬКо оШыть,. Теперь, исходя изь 
этого опыта, нобоходимо организовать 
повсемвБотно вы краб врачебное дБло 
въ соомевтетвенныхь размВрахь, сь 
учрежденемь Жъ крав-же ‘такого цен- 
тральнаго административно - медицин- 
скаго органа, который исключительно 
вБдалъ-бы вопросами народнаго здра- 
вя и являлея-ды отвьтервеннымь за 
| посл’Вднее, аналогично тому, какь ог- 
вътотвенно нынв военно-модиц. вв ом- 
ство За состояшю здоровьн войскь. И 
вь городахь, и Вь уфздахь, новеоду 
на, городскЁя и земекя сумим, должень 
быть медициной переонзаь исключи- 
тельно, для према, больныхь вь аубу- 
лалоряхь и для безилагнаго посьце- 
и больныхь на дому, ср огпускомь 
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| свои услуги 


всюду лекаротеь безвозмездно вь ши- 
рокихь размбрахь, Даля одной, напр, 
азтатокой части Таликента необходимо 


‘Це менво 4 амбулаторй мужекихь, дь 


отолько-лое жонокихь, съ, деслткомь 
кроватей для больныхь и рожониць, 
Вь тВ-же мБетносги, гдЬ, вы виду ис- 
ключительности условй, забол Ьвия 
особенно часты, или гдБЬ замбчаегси. 
временно. усиленная болВзненность. 
должны быть, сверхь того, команди- 
руемы немедленно санитарные отряды 
изь врачей-слтудентонь,” подь, руковод- 
ствомь опытнаго медика. Привлечение 
Кь атому дБлу студенчества, здбеь бы 
20-бы полезно во многихь отношеш- 
яхь:. во. 1-хь, вы смыслв. удошенленя 
стоимости санитарныхь отрядовь: уси- 
лонная. бользненность у нась случа- 
тоя. обыкновенно вь дБ мБелцы, 
когда сгудентгь. свободень оть учебных ь 
занят и потому можеть. предложить 
за сравнительно невысо- 
кую илату; во 2-хь, въ видахь досган- 
лешя, возможности студенту, будущему 
самостоятельному врачу, изучить рзз- 
новидноети  мБетныхь болЪзней иподь 
контролемь опыгнаго руководителя и 
урезь то избьгнуть виослдетви, врод- 
ныхъ, опытовь надь, своими пащента- 
ми, ввьрлюшимися ему безконтрольно. 
Въ мБотностяхь-же лихорадочцыхь 
хининъ должен быть всегда въ до- 
сталочномь количествь, на рукахь у 
лиць, туземной администращи (но ки- 
шлакамъ и ауламь) и выдаваться ими 
больному. даже безъ врача, что уже и 
практиковалось и практикуетслнь Са- 
маркачдежой области, какь видно изь 
отчета г. Самарк. губернатора за 1893 
годь („Обзорь“, стр. 87-я). $ 
При осуществлены ‚ вышесказаниало 
не могло-бы имьть мБота то печальное, 
разлагающее нравственно вебхь нась 
явлеше, котораго мы находимся теперь 
свидфтелями: несколько, тёть ненро- 
рышно въ краб свирпетвуегь какал- 
то загадочная энидемя, уносящая еже 
одно тысячи, туземцевь въ могилу; 
постепенно, ‘шагь за шаломь, она ио- 
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редвигается съ юго-запада нё свверъ- 
востокь и вь настоящее время достиг 
ла Тащкента; въ минузшемь году вь 
одномь ашкентекомь увздв  оть цел 
погибло около двухь тыснчъ сартовь 
и киргизь, по сввдвыямь лишь адми- 
нистри; а мы, просвьщенная старшая 
браля, палець о палець, ие ударили, 
чтобы помочь бВдВ—до. того привыкли 
мы къ полной безиомощности вь саши- 
гарно-медицинскомь отношенши. Кого 
муть винить — не знаемь; но несомиви- 
но одно: —далье оставаться таись нель- 
зя, не потерявь уважешя кь самимь 
себъ. И 

6) Необходимо, опринить \мБры. къ 
устранению сырости, вь домахь— хотя- 
бы нь русской части. нашихъ тородовь. 
По мньнйо автор» пышеназваиной ста- 
чьи, главиьйшими- ‘источниками сыро- 
сти являются —земляныя. крыши, а так- 
же каменные: и земляные ‚полы. И дЬй- 
ствительно-—— чего. ‘голько, не натерцит- 
ся нашъ обыватель, въ перюды, про- 
должительныхь дождей, ‘от’ь земляной. 
крыши?! Нербдки дома, особенно-же, въ 
частяхь города, обитаемыхь _бднБй- 
шим классомъ, ГБ вь дождливую 
погоду рВшительно ‚ невозможно, быва- 
етъ укрыться, отъ 
локъ; тутъ не только поль и отВны, 
но даже постель, платье и др». вещи 
обитателя емокають.оть нескончаемой 
капели, Помочь всему этому. горю мож- 
но-бы: во-первыхъ, продоставленемь 
нБкоторыхъ льгогь, по отбыванио. го- 
родскихь повинностей, тЬмь изъ домо- 
владьльцевь; которые, {вм'Бето. земля- 
ной крыши), пожелали-бы устроить у 
себя иныя, болБе цБлесообразных кров- 
ли (желЬзныл, череничных: и др.) или, 
вмфето кирпичныхь полов’ — дере- 
вянные, либо’ асфальтовые; во-вто- 
рыхъ, содъйстыемь домовладьльцамь, 
со стороны городекихь управлений (об- 
щественныхь или хозяйственныхь), въ 
дЬлВ, иробртеня  кровельнаго жел 
за, черепицы, ‘асфальта для. половъ 
ть извЪетныхь агентовъ, на льгот- 
ныхь усломяхь или со скидкою из- 


течи. сквозь. пото- | 


вБетныхь процентов противу рыноч- 
ной цБиы. Конечно, въ азатскихь ча- 
стахь нашихъ городовъ нынъшнй 
тип  построекъ, завьщанный, вегхо- 
завигной стариною, удержится еще на 
полго; ‚но среди русскихь домовла- 
цъльцевь, давно, уже, сознавшихь не- 
‘удобетва  земляныхь крышиь, всякал. 
‚Льгота, въ дъль. переустройства, вуще- 
ствующихъ помфщений, немедленно скал 
жется увеличешемь числа  добропоря- 
дочныхь квартиръ, Что касается въ 
частности, г. Ташкента, то до. наетоя- 
щаго времени ‚устройство въ домЪ же- 


_ щьзной крыши или деревянныхь по- 


ловъ влекло за с060ю для владьльца 
лишь. ‘увеличен! ‚суммы оцьночнаго 
|| сборазовь, силу двйствующей инструк- 
Щи, оцьночнымь коммисеямь, Очевид- 
но, 410 послБдняя, въ атомь отноше- 
нш, должна-бы быть изм иена уста- 
новленнымъ порядкомъ: 


7) Необходимо установить” повеюду 
и постоянно, ‘вь особенности-же‘ льт- 
ними и осенними мЪеяцами, строгий над- 
зорь за доброкачественностью .о5ет- 
выхъ припасовь, напитковъ, плодовъ, 
овощей и разныхъ пищевыхь издвлИ, 
продаваемыхь какъ на базьрахъ, так 
и вь трактирахъ, съБетныхь -лавоч- 
кахь ‘и прочихь заведешяхь: 'Осмогры 
этого’ рода, какъ извЪетно, убтановле- 
ны закономь; ‘но, во-первыхь, они про- 
изводятея, въ большинетвв, очень р5д- 
ко, всего лишь ‘по нисколько разь въ 
тодву-иу въ самомь очастливомь-елу- 
чав-—не чаще одного раза въ мЬеяць; 
во-вторыхь-же, — при  производетьь о 
этихь осмотров, „норвдко находить 
себ мБото  нзлишиял гумапность и 
снисходительность, по отношению кьтор- 
говцамь, 'Голько во время холеры, этой 
привиллегированной эцидеми, мы бы- 
ваемь болфе или мене бдительны; въ 
‚остальную-же пору надь чувствомь 
‘гражданскаго и, служебнаго долга у 
| вась береть верхь славянская халаты 
ность. А между тБмь-какими только, 
мерзостями не кормять нась подъ-чась, 
кащимь только пойломь не угощаючеь?!! 
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Такь, иишущему оли сгроки зично из- 
въотень слвдующЕ случай: иъеколько 
Бгь тому назадъ, на одномь изь ци- 
воваренныхь заводов въ гор. №, иси- 
хически-разотроенный  пивоварь бро- 
силел въ чать съ пивомь, чтобы по- 
кончить съ с0б0ю; пиво было уже ио- 
лу-остывшое, и злополучнаго нъмца 
вытаацили, невредимымь; по полицей- 
скому чиновнику стоило большихь уси- 
эй не допустить въ продажу то пиво, 
вь которомь. плавали цивоварь и его 
спаемтели.... Даже лучиия, шикарнЫй- 
ия изъ нашихь промышленных зёве- 
дешй, при внезаиномь осмотр ихь, 
поражгаоть наблюдателя такими вюр- 
призами, что распространяться 0 нихь 
\ значило-бы вызвать тошногу у читале- 
| ал. Чего-же, посл этого, можно ожи- 
дать оть тВхь лавченось, ДБ заку- 
сываоть наша ОБднота, русская и ‘у- 
|земнан?!..., Акты, составляемые при 
участм врача-санитара, должны быть 
по-истинв дамокловымь мечемь, еже- 
минутно висящимь надъь головою на- 
шихъ  кормильцевъ. и поильцевь, 

8) Необходимо, путемь точной и 
строгой ‘регламентащи, обезиечить ра- 
бочему люду (въ обширномъ . вмысль 
этого слова) полный отдыхь въ тече- 
нш одного дня въ недвлю. Приказчи- 
ки, ремесленники, мель канцелярский 
людь, сольсые. рабоч си вов проче 
труженники › безконечнаго ‚ множества, 
нвименованй, должны имть возмож- 
ность вздохнуть свободно послВ ‘изну- 
ряющаго, отупляющиго, многочасоваго 
труда, особенно—въ лЬтый зней. Ни 
одинъ сельсый хозяинъ, мало-мальски 
заботливый, не станеть ‘безь отдыха 


изъ мВояца въ мьсяцъ работать на) 


одном. и. томл-же быкВ\или конв, не 
дань ностоять безь дла, денекъ-дру- 
| гой; а на двуногихь мы нервдко па- 
шемъ и жнемъ безостановочно,  изо- 
| ДНЛ-вЪ-день, круглый годь... _ Особаго 
| внимания, въ этом отношени /у’нась; 
въ кра, заслуживають такь-низывае- 
мые мардакеры, ‘эти’ пар.’ Оредней 


| 


Азш, въ большинств® —пришедийе на 
работу издалека, изнуренные физине- 
ски, подавленные нуждою и заботами, 
неграмотные, и невЪжоественные. не толь- 
ко с овронейской; но ‘и ‘съ туземной 
точки зрён я: ’Кулачная ‘расправа, съ 
мардекеромъ, иедоплала ему грошей, 
кормлене его’ воякой дрянью ‘и’ отводь 
ему помфицены ‘не лучше’ собачьей ко- | 
нуры, многими изь нась почитаются 
дБломъ самымь обычнымь. Ближайиее 
изучеше нуждь этихь бБднлковь, уст- 
ройство въ мБетахь скопленя ихь 
ночлежныхь приотовъ было-бы сущимь 
блатодвяшемь. Въ ТмикентВ много 
лЬть уже существуегь ночлежный пр! 
ть для алкоголиковь, но пришиблен- 
ный наелвдетвенной пищегою туземець- 
подоищикь до сихь порь еще остав- 
‚лень па произволь сульбы. И "бсириввд- 
ливость, и нроегой разсчеть заставля- 
ють позаботиться объ его’ участи, 


9) Дояжно поднять умственный  уро- 
вень массы населен, (какь  русскаго, | 
таль и туземнаго) и, привести, въ с0- 
знало, ел’ основныя, ‘элементарныйшя 


ЦОН 10 гиен, такь чтобы и про- 
отолюдинь зналь--что всего боле угро- 
жаеть здБоь, вго здоровью. Средствами 
кь этому могуть. служить: ‚ народныя 
чтены съ волшебнымь фонаремь, вь 
| воскресные и праздничные дни, вь го- 
родахь, на руескомь и пуземномъ лзы- 
кахь; ридь системалическихь лекшй 
для ередняго класса; ежегодные кур- 
сы (вь свободное оть занят! й врем) 
для мударисовь и мулль; ‘издал по- 
нулярныхь брошюръ, на русскомь и 
туземномъ языкахь, ио вопросамъ ги- 
мены и‚подачь , первоначальной помо- 
щи заболБвающему, примБнительно къ 


мБетныхгь условямь. Что. русское. на- 
селеше, охотнои. лепко, восириняло-бы 
эти крупицы зная, по, меньшей мБ- 
рБ грамотная. молодежь, —ве этомь, 
конечно, никаких» сомньшй быть не 
можеть. .‚ Что-же касается мусульман- 
скаго населены, 10 въ данномь слу- 
чафу двлу могъ-бы. помочь  авторитень 
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мулль и мударисовь, Между тВми (и 
другими, вь силу побуждешй чисто 
личнаго свойства, конечно, нашлось. 
бы но мало лищь, готовыхь исполнить 
волю высшаго начальства и двлитьсл 
со своими питомцами старшаго возра- 
ста и ихь родителями тВми  полезны- 
ми совбтами и  разъяенешими, каче 
они сами прюбрьтали-бы на вышеуно- 
мянутыхь курсахь. И добрыя  сВмона 
упали. бы не на камениегую почву, ‘галбь 
какъ туземець (10 меньшей мёрё— 
 сарть-горожанинь) прекрасно умБеть 
отличать вое практически-выгодное. огь 
невыгоднаго. Туть и новизна дла ие 
была-бы помьхой: ввдь наль-жевь ко- 
ротый срокъ авторитеть табибовъ, въ 
виду появления русскаго врача; вВдь 
распространилась-же въ масоБ  тузем- 
цевъ прививка оспы, невБдомой почти 
вь краб до прихода, русскихь, Необхо- 
димо только было-бы избьгаль малЪй- 
шаго намека, на, иринужденю. и не оста. 
влять поощренями тьхь муллъ и му- 
дариеовъ, которые хорошо усвоили-бы 
на курсахь необходимыя свздьюя и 
устЬшно вели-бы собесъдования, на, ука- 
занныя темы, примБнительно въ мвст- 
нымь  условмъ, 


Конечно, много энерми, знай и 
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чебнаго искусства’ и съ условими: мвот- 
ной жизни. Но претондуя на непогрь- 
шимость, мы имБли  задачею не ана- 


| ливь’ вопроса о’народномь здорови „а 


‘лишь постановку его на’ оередь: Сре- 
ди множества ‘токущихь онуждуь, ^во- 
прось этот’ оказалон ‘заторяннымь;аи- 
слоненнымь другими. `Хлошковая го- 
рячка, коннам и маровая чунуни; гор- 
гово-промьнционный кредитгь, элевгри- 
ческое освЬщеню, Афгамисталнь и Иа- 
мирь — погловили общее ‘внималие, а 
на долю народнаго  здравё ‘его. оста- 
лось ровно’ столько, ‘сколько’ положено 
по казенной сыбуе5../ Вогь изпришлось 
просить къ нему внимание. 
Николий Васильев, 


Въ вопросу о направленм вфтви ‘За- 
кастиской жел, дороги. 

Заимствуемь изъ. „Гражданина“ слф- 
дующую, составляющую въ данное, вре- 
мя дли каждаго туркестанца предметь 
живЪйшаго интереса замБтку, причемъ, 
въ, виду зажноети, какую. она иметь 
по сущеецву самого, вопроса, воепроиз- 
водимъ ее дословно: 

„Какъ, извьетно, вопрось о направ- 
леши вЪтви: захаелийской жельзной ло- 
боги; оть  малистральной, лиши. Са- 


такта, житейскаго потребовалось-бы дли м аркандь-Андижанъ, къ Ташконту ос- 


того, чтобы въ темную массу, народа, |а,лел 


чуждаго намь по своимъ кореннымь 
понямямь и всему складу жизни, про- 


открытымь до, разъясневя во- 
проса о наилучшемъ’ водоснабжент 
участка этой /вЪлви, „пролегающаго 


вести. съ, пользою ‚установленный Нау- | чрезъ безводную. Голодную. степь. (Въ 
кою истины, —сдБлать его участникомь | настояздее время ‚въ, министерство пу- 
въ пользовалии твми сокровищами ЗНа- | той сообщеня поступило оть втроите- 
ня, какими по-праву гордится евро-| ля Бухаръ-арыка предложено восполь- 


пеещь; но невозможнаго вь этомь нзть 
ничего, ‘Одна’ бла; не привьисти мы 
работаль :безъ: лаиблоновь. „Галь не по- 
ра-ли начать?... 425 
Кралий перечень мБрь,  желахель- 
ныхь въ ‘интересахь ^ народнало: здра- 
ви, набросанъ ‘нами, "Очевидно; ›онъ 
далеко не полонь и,’ быть. можеть, 


мВстами; даже ошибочень; Шустьлис- 
правять и дополнять ‘его’ ‘гв, кто луч- 
ше насъ знакомь съ ‘требованёями ‚вра- 


зоватьея для этой цфли ирригащонны- 
ми работами, которыя. произволятея 
имь уже нЪеколько лЬтгь, съ цБлью 
орошеншя Голодной степи. Ирригажон- 
вый. каналъ выведенъ изъ Сыръ-Дарьи, 
нЪеколько’ верстъ ‘ниже’. Биговатскихь 
пороговъ, и ‘идеть въ глубь степи, на 
25 версть, до урочища Кыркъ-тюпе 
(въ переводЪ: сорокъ холмовъ). Еще нБ- 
сколько дале ирригашюонный канал, вы- 
ходить въетаров,сухоенынь руслоСыръ- 
Дарьи, уклонившейся къ, с веро-восто- 
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ку отъ прежняго своего ^паправлену 
уже нъ историчесяя и Слвды 
этого древняго русла (Дарьялыкь) лено 
видны. и въ настоящее время. Поэтому 
остественному ложу выводимый ‘ирри- 
тащонный каналъ (арыкъ) можетъ быть, 
безъ большого труда, продолженъ до 
лини закаспйекой (или,  тониве, са-- 
маркандо-ташкентокой) жельзной доро- 
ги ‚пересекающей Голодную степь. Про- 
водимый нынв въ Голодной степи ка- 
налъ иметь громадное экономическое 
значено для туркестанскаго края. Уже 
и нь настоящее время, когда работы 
аще далеко пе закончены, возникли на 
немь русеме’ поселки: Запорожекй, у 
начала головы (башгь) канала, въ 100 
домов, поселокъ Никола (40—50 до. 
мовъ) въ 20-ти веретахь отъ Запорож- 
скаго, Чадежлинеюй и Ромаповсмй, 
названный такъ въ честь преемника 
М. Г. Черняева, Д. И. Ромамовскаго“. 
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ЗЕРКАЛО МТРА. 


Ташкентой сарть ишань Мухэт- 
динъ-Тюря разсказываеть, что вт, Чуст- 
скомь увздЪ, Ферганской обл., близь 
селеня Чаткаль, находятся болышя 
заложи бирюзы, добыванемь когорой 
занимаются ‘тамь мБегные сарты. По 
своему качеству бирюза эга стоить го- 
раздо ниже инИской, хотя изрБдка 
попадаются камешки, по красогВ сво- 
ой превосходяние индИскую. Когда 
Мухэтдинъ-Тюря быль въ Чаткалежихь 
горахъ, какь разсказываегь онъ, ему 
сказали, что вь этихь горахь нахо- 
дитоя „талиемань“, сдьланный демо- 
нами царя Соломона и назвапиый „Ай- 
наи-Джиганъ-нама“ Ре то есть 


зеркало мра.‹ Мухэтдинь-Тюря, по 
желавиий °видьть ЭТОГЬ ^ талиемань, 
просилъь разсказчиковь ‘провести его 
до горъ, гдЪ, было это ‚зеркало. Воть 
что разсказываетъь онъ: „довхавь до” 
"Ъхь горъ, мы оставили лошадьй у 
подошвы ‘ихъ съ однимь человЪкомъ, 
а сами стали подниматься на гору пБ- | 
шкомЪ. Трудно было мн, старому че- 
ловЪку, подняться на ‘эту гору ня 
отдыхаль ‘въ. нЪеколькихь м5Ъстахъ. 
Наконець, когда мы достигли верши- 
ны горы, то дЪйствительно увидБли 
зеркало; но это’ было ие стекло, а 
утесъ, такъ хорошо’ ‘отшлифованный, 
что еслибъь онъ не быль ` испорченъ 
топорами ‘воровъ’ и ‘разбойниковъ, то 
викто не могъ-бы отличить” его ‘отъ 
стекла. Утесъ этоть, отшлифованный, 
какъ говорять, царемъ Соломономъ, 
имфеть въ длину аршинъ. 15.и въ вы- 
шину аршинь 9; на камни ‘остались 
небольшя, величиной въ ладонь, но- 
поврежденныя мЪеть зеркальной’ по- 
верхности его“. 

Мухэтдинъ-Тюря захотВль провь- 
рить разсказъ спутниковь о томъ, что 
омотрящему въ эт) зеркало видны ки- 
‘шлаки, находлицеся за несколькими 
\ ребтами вь ущельяхь и вобь скоть, 
`пасуцийся въ этихь  ущельяхь и онъ 


< 
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попросиль спутниконь своихь достать Полнимаютол, поражаюнщя своими мрач- 
нЪоколько лВоинь, изь когорыхь, НЫМи Фкалами, малодоступныя горы, 
при помощи веревокь, устроили лвет- | Ву нихь Н\Ъиь даже хороших троии- 
ницу, по которой онь и вхвзь на верхь | НОКЪ и челонъкь изрбдка появляется 
ий смотрвль. вь ущвяВвшео › мвето и, На нихъ. Только иногда увидишь какь 
кь удивлению своему,  дЬЙствительно | Прыгають су» камня на камень, со ска- 
увидьль отражеше кишлаковь и ско- |ЛЫ на скалу, легки горныя козы. 
та, пасущагося въ ущельях ‚за нВ- Совевмь лругимъ характером отли- 
сколькими горами, стоящими! выше‚да- Ч\етсл лЬвый склонь ущелья. Полом 
же той горы, на которой было зеркало. Горы нокрыты прокрасною раститель- 
Въ старину, ‘когда зеркало это_бы- МОСИью, травами, кустарникомь и л6- 
ло еще цъло, вслкй, потерявийй ло- СОМ; въ ибкоторыхь мБотахь предь 
шадь или какую-либо вещь, приходиль Вами растилается настолиий цефгочный 
на эту гору кь „Айнаи : Джиганнама“ Коверъ. По самому ущелью Обынено 
и, смотря въ зеркало; немедленно на- М'Ится горная рйчка Иесыгатинка. 
ходиль украденное. Таким образомъ У подошвы лЬваго склона раеноло- 
это зеркало мра очень прваятствова- Жены источники. Закрытыхь иелоч- 
ло ворамъ и разбойникамь; при помо- 'Ииковь числом шесть, съ различной 
щи его они всегда попадали‘ вь руки температурой и различнаго состава. 
правосуди и получали должную кару, | Щелочные, источники: № 1—3 тои- 
а потому при всякомь удобномь лу“ Лоты по В. № 2-й—35 ы № 3-й—300; 
ча, скрывавииеся оть иреслвдоваши | СВРные: м, 4-Й—350, № 5-й —3 и 
воры и разбойники старались уничиго- | № 6-й 8329. ВеБ эти источники _ хоро- 
жить это ненавистное зеркало’и руби-| 10 номогають отъ различияхь 60.763- 
ли его топорами и другимъ ‘оруящемь. | ней. Особенно хороши они дин стра- 
Постепенно имъ удалось настолько ис- Лиющихт ревматизмомь. Прубзжающее 
портить блестящую поверхность зерка- ола, страдавиие ревматизмомь, уЪз- 
ла, что смотрящему на него снизу оно ЖАЮ!ь, почти всегда, совершенно здо- 
ничего вь настоящее ‘время не прод- РоВЫми. Для больныхь злЪеь устроены 
отавляеть! и только мбстами, навер- бараки. В, каждой комналь барака 
ху, каюь знэдочки, видиБются яркы ИМ®етсл два окна на улицу и диерь 
точки ущёльвшей зеркальной поверх- |! ‘еррасу. у одной стВны стоить 
Вост кровать, у другой — столь и нЪеколько 
М. Дйдаровъ: стульев». Вообще комнатки довольно 
м уютных; За столь больные платить по 
Иссыгатинскя минеральныя воды. 12 руб. вь мВелць, или готовять ни- 
щу сами, Продукты для ции здЪеь 
Эти цвлебиые источники находится | можно ‘доеталь прекрасные и всегда 
въ Пишиекекомь уЪзздь, Семирвчен- || силе. 
ской области; въ 33-хь веретахь оть Кром щвлебности водъ, благотвор- 
г. Нишиека. но вл!егь на больныхь и прекрасный 
Оть самаго Пишиека, почти все вре- | воздухь ущелья. Большую часть дия 
мя тянется довольно скучная, однооб- ||здЪеь стоить прохлада, чакь каеь, 
разная И довольно утомительная доро- || вслБлегв!е узкости ущелья,  соляце 
га. Сначала идуть но одну и другую ||здЪеь бываеть видно въ 81], час. утра 
сторону дороги разнообразные, живо- ||до 4 час. вечера. Съ.4-хь часонь ве- 
писные холмы, которые становятся || чер публика обыкновенио отправляет- 
чБмъь далбе; тЬмъь живописнве и раз- ||6и на прогулку, Большею частйо на- 
нообразиве. Наконещь открывается са- || правлзнотея вверхь ню ущелью, гдь 
мое Иссыгатинское ущелье. Сирава ||виднфотся ледяной нВнень еиБговыхь 
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торь, часто украшениыхь облаками: 
Ву, этой сторонь, перстахь въ двухь 
от, бараковь, сл, трехь-саженной вы- 
соты падаеть шумяще водонадь, Это 
самый  прекраеный  уголокь всего 
ущелья:  отеюди можно вильть и любо- 
ваться расположеннымь внизу курор- 
чомь и ущельемь. а ь 

Каждое утро и вечерь больные бе- 
руть нанны разныхь №№, суди но ро- 
ду болБани. И источники эти ноебща- 
ются не даромь: мноме больные полу- 
чили здьеь исхьленю. Въ этомь отно- 
щен замбчателень № 1-й источникъ, 
на днеряхь котораго прибить костыль 
съ надниевю: „Благодаря этому неточ- 
нику, мн костыли стали но нужны и 
и одинъ прибиль здЪеь, а лругой взял 
себь на памать. Киргизь Идыге“. 

Многе предсказывают богалулю бу- 
дущность этимь водамь. Есть надеж- 
да, что въ окоромъ времени источники 
эти будуть хорошо пзслвдованы и ле- 
чебное свойство ихъ боле или менБе 
точно устаповлено. 


Въ вопросу о виноградарствь. 


Каме сорта ра мстиые чьи `воротей- 
сме, преимущественно желательны у иасъ, въ 
драть} | "дилодь. ия? 


| `Расирое праниниееся миБНе о томъ, 
бу дто туземные сорта, виногра, А заслу- 
живають бо льшаго внимал!я, нежели вв- 
ронейее; призозм "ВСЯ | слышать очень 
часто, такь какъ-до европейске сорта 
вырождаются. Недавно мн опять до- 
[ВёЛось слышать столь-же невыгодный 
отзывъ о послБлнихь оть лица, оемо- 
прёвшаго | ‘здьшнйе виноврадииаея Въ 
| такую пору, когда европейск!о сорта 
пе ‘могли покаваяься | СВБ полно ено- | 
\емь рости нлодоношен ` по ‘случаю 
“поздним `покрычь-и ество- 
‚обор и За м ий 
ка СЧ о и: 


За этим (мн рем нм ЭРвНВть, | 


однако, долю Жо 


ь 


`Мры культур ‘како 

ны въ чуждой ему мет С, Зи 
дли" у И | я т А о 
работки и И и. ненремьнно должны 
отразиться ‘налнемы соотвыгетвенными 
измненями; но изъ отт еще не сл- 
дусть, чобы 

всогда въ худш 
м ‘сназа, 


ен не 


ож от ности, 
| ють, 


риечезають, ‘1 с 
щы жалуются т у 
ше рН они ге 
фруктовы; ‘составяивиняхь увладу во 
дни ‘их ‘юнобни. " Не’только „мюди, ые 
и природа 'имБерь” свое’ “паодосм ны 

хозяйство: "Ме’лолько ‘узнародовъ,. т 
и у растение веть ‘овом онеллнюя ‘иеро- 
селен. Кончиь,) ить 


пренебрегать ^ РВзеь, ? что а 


мет, для того только, _ чтобы замЪ- 
НИТЬ ею НОВЫМИ охотно: укажу 
на хорошую ‘оторои ки, ‘шакиръ- 


пура» , хо бЪлаго 
ьН Е м 6 хо- 
рошее’ вино, А» Сони имють -ире- 
восходный корень для ‘прививки на 
немь овронейских» сортовь.., На, немъ 
‘прекрасно, ростутзь сотернъ, „ дафить, 
каберне - савиньонь,. педро. в оеъ, 
опорто, сапиерави, мускать александ- 
МЙсмЙ, мускать бЪлый, „розовый и 
черный. : 

По крайной мБрь, при сдфланныхь 
мною ‚онытах‘ь, оказалось, что. ‚ириви- 
тые на чарасЪ, черенки атихъ тот 
всЪ ‘уже на цервомь, году, За 
сынкахь, на третьемъ или четв АЕ: 
листв, кисточки, которыя ЦЕЛИ въ 


ры 


‘вы Пл 
т ‚нач врный, 
его по- 


хотя ему” м а Е 
указлваеттио В 1 Водтнер- 


добиа го: но 
113). Токё кино скавать, а ев: 


ропейоко сорта ›винограда, безь исключения, 
илодоносиве и богач 


у ое томе АА, сахирь, 
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жлеше,” сцаьнато # а минутыхь 
ПрИВИВокь моу' к ры то, 
чо лоаы Иры Ва Вне (тия 


ТТИ #‹ 3 арш,. НЫ 
йа, 


да |. а У, 
ыы чараса, 
Баствуелть сир | 
В загодаря сильном | ихь, нолу- 
| чрез Нозможность ужо) 
да формировать кустъ, дфлая ему под- 


рЪзку соотвБтственно предполагаемому) 


способу культуры, т. е.. биОтем дуг, 
разстилкё или ‘др. | 

Даже на слабыхь кустахъ чараса, 
если къ нимъ привить европейске сор- 
та, получаются сильныя  плодоносныя 
лозы, что’ объяеняется способностью 
мБотныхь сортовь къ разростанио; от- 
сутетвго-же этой способности, ‘то’ есть, 
слабый рость, собтавляеть подоотатоть 
европейскихь сортовъ. 

Но въ пользу европейскихь ворот 
и противъ мБетныхь говорять слБлую- 
щь соображентя: 

Г) Ни на одномъ изъ европейских 
сортовь ‘здВеь ‘не’ наблюдается) пика- 
кихъ болЬзней, кромЪ ерешума, ис- 
ключая, впрочёмь, сотерна, ‘который, 
какъь я полагал, вол дот а особенно- 
стей почвы, на\8-емь и 4-омъ году 
нерБдко страдаеть хлорозомь. На 
мВотныхЪ сортахь, напротивь, и на- 
считалъ ло 11 различныхь болЬзней, 
хотя, вБролгно, * н'Вкоторыя из. них, 
при научномь изслвдовани, окажутся 
тождественными вь своей сущности. 

2) Плодоношенеевропейскихь_ сор- 
товь болбе постоянно 2). Вообще, нос- 
аЬ урожайнаго года долженъ елВдО- 
аль уменьшенный урожай, залБмтъ нЪ- 
‘сколько увеличенный, и’ ‘на трет год 
топят хороций. 

ь мВотныхь-же сортахь эта иерто- 
акт выступаеть боле рзко. Такъ 
въ Ташкентв нослёдый хорош уро- 
жай быль еще въ 1892 году, 
`- 3) Сорта опор, мускалты бЬлый, 


п 


1. й, } 

3) ‚вы этомъ году 7-18тШ@е кусты, непостра- 
д више отъ мороза, при культурв въ разстиа- 
к), диаи круглымь счетомь по 25 ф. каждый. 


Ъ порнё?о го- ` сандр св, 


несмотря на по- 


Гена и лы МО { 
‘урожай, чВыЪ, при одинаковыхь усло- 


ъ, дають больш 
вяхь, дають мвотные сорта. Однако, | 
пыфкоторые › сорта оеврои, винограда, 
‘правда весьма, чуветвительны КЪ хо- 
злоду. ‚ Сюда, относятол мускалъ алек- 
мадера и вов сорта жи- 
‘ронды. 
4) Епроиейсме сорталне хуже мЪет- 
Оныхь и въ качбстиениомь отношеши. 

_Виво, выхвланное ‘ивъ › мускали 0Ъ- 
`лаго, бордо, сотерна, не уетупаеть 
вину изъ чарасл, буаки и друг. При 
веемъ этомь, однако, здьшнее вино со- 
зернъ, кажь и другя, нельзя сравнить 
сь винами, получаемыми во Франши. 
`Что туркестансйя вина уже успьли 
Зарекомендовать себя передь. иубли- 
кою, видно изъ отчеловь о бывшихь 
пуркестанскихь высзавкахь и о прош- 
‚люгодней, е,-педербургской Ы 

5) 'Наконець, 18-лЬтн оныть  рус- 
‘скихь виноградарей‘вь кра; мн ка- 
жевся,” моРь выяснить сравнительныя 
преимущества, тВхь и другихь сортов. 
| о Культура евроцейскихь сортовь за- 
родилась т Ташконтв и распростра- 
‚нилась, въ. САМаркамоь, гаБ’ у одного 
‘русекаго НиНоградавладвльца, ‘иеключи- 
тельно ими засажены. Здодесятинь, В 
огромныхь виноградникахь Ц. И. Ива- 
[а бральевь Первушиныхь въ на- 

‚время свроцейсме сорта, по 
аёмой ими Илощади, рВшияельно 
Ноть наду" мБотными. `/Отало 
6] ‘зиибградари ‘считаиочь» культуру 
первыхь для себя дьломь боле вы- 
годным,  ВинодВлы,- въ свою очередь, 
не стали -бы аитЬ дороже, ири по- 
я к ды онейске ‘сорта, ‘воли-бы 
Зара ‘вортовъ” не имбла ‘для 
Вихь 3 значения. т Н 
и ВОТВЕ 

о ри, ‘обруждени этого предмета не 

‘сдфлуеть, ‚упускать изь виду и вопрось 

10 рабочихь, который мнв представля- 
| втея въ. сидующемь видБ: 

8) Гл, бозъ сомы шя, играли главную роль 


вина, выдзланных изъ оаолаоВ сортовь 
вымограда, 
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`'Вироп:` и’друе' сорта винограда во- 
обще; какь изввелно, требують каждый 
своей специфической подрЬзки. Каждый 
виноградарь знаеть (или, по крайней 
мВрв, должен знать). на сколько под- 
"рбзнаъ сотернь, васколько ‘мускать и 
1. д. Чаб-же касастся подрзки мЪст- 
ныхь сортовь, 10 она мало изелвдо- 
вана; поэтому, при оказанной работЪ, 
обыкновенно полагаются на работника- 
туземца. А послфднй, не имфя поня- 
‘ия о сиещальной для. ‘каждаго сорта 
подрЪзкв,  оставлиегь лозы всегда 
очень. длинныя, на которыя потомь 
тратится даромъ сила куста. Сколько- 
бы хозлинь. ни даваль рабочимь \ка- 
зап ‘на этоть счеть, ‘они относятся 
кь исполнению ихЪ недоврчиво и не- 
брежно. Привыкши о КЮ извветнымь 
нромамь_ обрЪзки_ винограда, наши 
мБетные чернорабоще съ трудомь от- 
стають оть нихь, а льлу отБ этого 
прямой убытокъ. Поэтому, ‚ думается 
мн, въ видахъ болБе рашональной 
культуры, производителям винограда 
вь болБе или мене широкихъ разм - 
рахъ слБдовало-бы озаботиться пр иго- 
товленемь себБ необхолимаго контин- 
гента рабочих. НаиболБе пригоднамъ 
для такой работы элементом'ь у насъ 
представляютея мнБ  дБти русскихъ 
поселенцев, Посвящен ихъ въ дЪБло 
подрЪзки и другихъ работь, столько- 
же принесло - бы пользы хозяевамъ, 
сколько и самому подростающему по- 
колБнйо русскихь  переселенцевь въ 
краъ. 
Е. Пулло, 


Предполагаемый‘ желфзно-дор. путь 
__^__ Ташкентъ-Сибирь. 


Изь желзно-дорожнаго мра ‘и изъ 
ифкоторых® другихь источниковь идуть 
слухи, что нь недалекомь будущем 
начвутен изыскаши  преднолагаемой 
загиги на Ташшкешль. Такихь ‘путей, 
говорят, нам:вчено’ нЪоколько  измы 
иметь въ виду кратко познакомить 
с» ‘каждым изъ этихъ предиоложен!й. 


ЦБль настоящей статьи — желине  выз- 
валь полезныя указания со’ стороны 
лиць, ближе стоящихъ къ дЬлу и болве 
знакомых ‘съ мБетностью, и › вообще 
подвергнуть ототь› вопроеъ серьезному 
общественному’ обсужденио,. О’ торго- 
вомъ значениг каждаро изь этихь пу- 


тей ‘мы ‘умалчиваомь, предоставляя 
сдЪлаль это’ другим; › для наеъ-же 
остается ‹ несомннной та истина, 


что’ чЬмь болБе будущая желбзная 
дорога иройдеть по’ м’вегносги такой, 
которая скорБе_другихь сиобобна къ 
заселению, т5мь значеше ея будеть 
выце; изъ числа указываемыхь нами, 
така мветность несомнЪнно найдется. 


з 1 
Путь Челяба—Троицкь—Кустанай—Тургай 
Ташкенть. 


Путь этоть голь Челябы до Кустаная 
проходиль-бы ‚по мВотамь довольно 
заселеннымь и сиособныхь кь завеле- 
нио, блалодаря плодородио своей почвы, 
но далБе онъ пошолъ-бы по ‘такимъ 
мБетамъ, гдь только съ трудомь могут, 
проживать кочевники, & оеБдлому 
человьку не ГД приотиться- 

Тургайская область, цо оциеанио, 
представляетгь › изЪ себя котловину, 
основная почва, которой-глина —елан- 
цовая; , вся зацаднал часть, ея, а кое: 
тдЬ. и. восточная, покрыта бугристыми 
песками. Множество солонцовь, соле- 
ныхь и горько-соленыхь озеръ. За 
исключешемь небольшаго уголка въ 
©Бверной части ея, почва малопроиз- 


| водительна, и негодна для земледвия; 


прьсную воду можно найти только въ 
весьма немногихъ мЪетахь. На про- 
странствв 401036 квадр. вереть этой 
области насчитывають населешя до 
350000 человЪкъ, изъ числа которыхь 
до 10,000 живуть въ такъ вазывае- 
мыхъ городахъ (въ Иргиз, напр., по 
календарю Суворина за 1894 годь, 
показывается 697 челов., и вь Тур- 
гав—386 челов.), & остальные--вЪъ ко- 
чевкахь, Вообще область эта къ раз- 
витю осЪдлой жизни непригодна, и 
жельзная дорога, если только она 
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будеть проведена по ней, 
вь этомь отношене не 
пути отомь, кь сЪверо-востноку огь 
гор. Тургая, между рБчками Сары: 
Тургай и Кары-Гургай, какъ говорять, 
открыта богатая  соребро-свинцовая 
руда, а вь 25 верстахь оть хрепта 
Кичетавь (къ ЮГУ ОРь улатавекихь 
горъ), въ урочищв Чокцаръ, которое 
находится вь 15 верблахь  оть кара- 
ванной дороги изь Троицка. на Таш- 
кенть; найдены богал"Ьйния залежи ка- 
меннаго угля. СлБдуеть замутить, 
|что залежи каменнаго угля ‘найдены 
‘но въ одномъ мБегВ, а также открыта, 
богатая м5дная руда; (*)  достаточно- 
ли, однако-жь, одного этого для того, 
чтобы эти мБста избрать исходнымъ 
пунктомь для направлешя такой боль- 
шой желЬзно-дорожной лиши.  какь 
изь Челябы на Ташкенть? Не касаясь 
разрёшеня этого, вопроса, мы можем 
сказать только, с чиго, относительно 
топлива-—путь ототь можно ‹ считать 
внолнЬ обезпеченнымь однимь этимЪъ 
углемъ. М0 вБдь кромБ отоплевшя не- 
обходимо обезиечить велкй нопый путь 
хорошею водою, & въ этомь отношенш 
дЪло обстоить здБеь весьма илохо. 
Пръеноводныя рЬчки и источники 
здБсь можно вотр.5тить только на сЪ- 
верБ и затьмь—вь гористыхь м5Бетахь; 
на вевмь-же остальномь пространетвь 
вода какъ въ озерахь, такь и рьчкахь 
горько-соленая (напр. даже вь рькБ 
Иргизв и другихъ). Надвяться на то, 
‚чо изъ нБдрь земли, при помощи 
артезанскихь колодцовь, можно будеть 
достать хорошую воду сколько потре- 
оуетсл, довольно трудно: опыть но- 
казаль. что не такь легко найти хоро- 
шую воду даже вь такой, по видимо- 
му не безплодной мБетноети, какь ог 
Цегронавловека до Омска. Шо этому 


нисколько, 
поможегь. На 


вопрось о водв должень быть также | 


на первомь илань. Но кромь всего 

`(°) Содержаше ел и франдузсве 
спещалисты за границей и нашли свыше 850/, 
металловъ почему и причислили ее кь богатВй- 
шШихь, 


этого не слБдуегь упускать изъ виду, 
что въ угть, какь тоиливь, нужда- 
ется, тдавнымь образомь, не тоть пуль, 
который потому или другому направ- 
ленио будеть когда-нибудь проведень 
оть Ташкенталюь магистралу заподно- 
сибирской желЬзной дороги,-ибо этоть 
путь но можеть быть и начать, пока, 
не найдутъ на пути достаточно камен- 
наго угля, —а тоть, который уже иро- 
ведень, г. е; ‘путь оть Челябы до 
Оби. Въ настоящее’ время паровозы 
отапливаются дровами; но желЬзная 
дорога, на пространств болБе 1500 


|версть, быстро’ уничтожить В немно- 
ме хЬса, которые до сихь порь слу- 


жили для отонлевя своихъ жилищьь не: 
значительному населенио нашего крал, 

Итакь, главная задача, по нашему 
мнЪнйо, должна, состоять въ томъ, что 
бы западно-сибирскую желЬзную доро- 
гу, оть Челябы до Оби,  обезиечить 
каменно-угольнымь тоиливомь наивоз- 
можно выгоднёйшимь образомъ. 

Хотя, какъ мы говорили выше, ка- 
меннаго угля къ югу оть. Улутавскихт 
горъ, около урочища Чокпаръ, можио 
найти таке неистощимые запасы, ко: 
порые, могутъ обезпечить на. ‹о- 
нечное число, лЬтЪ какъ ташкентекую 
дорогу, такъ ‘и западно-вибирскую, оть 
Челябы до Оби; но выгодно-ли бу- 
доть доставлять его на) лин!Ю‘ запа- 
дно-сибирской желЪзной’ дороги пре- 
доставляемь судить сиещалистамь. 

По этому пути разстояне ‘отъ Че- 


лябы до Ташкента приблизительно 
опредвляется вь 1720 веретъ. 
п 


Путь Петронавловскъ—Кокчетовь—Алтбасарь- 
торы Улутау—Туркестант—Чимкенть — Тали- 
конть. | ВЫ 

Изь Потропавловека, на сколько 
намь изнБетно, въ 1894—95 годахь 
были представлены проекты Ге. мини- 
страмь путей сообщении, финаисовЪ и 
строителю западно-сибирекой жел взной- 
дороги, г. Михайловскому. Въ глав: 
ныхЪ чертахь лини эта нам чается 
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въ  отихь’ провеахь ноелвдующему 
направлению: 


оть Потропавловека | 


до Кокчетова. . - 180 цероть 
до Атбавара 2: 170 и 
до Туркестана .’. 875 —— 
до Чимкена. . . 150 ! 
до Ташкони. ‚’. 100 

1475. 


Преимущества этого пути большия.О'ь 
Петропавловска кь  Кокчетова вереть 
на 140, мБетноеть совершенно ровная, 
такь что во многихь мБетахь не 10- 
требуется ицкакихь земляныхь работь. 
Мьетность  отаголан, ‘травянистая 
степь, лБеу совобмь ие видать. Къ за- 
селенйо это пространетво едва-ли при- 
одно, такь какь прЪоновоцныя озера 
попадаются рЪдко, хотя почва и весь- 
ма илодородна. Есть основаше ду- 


мать, что для аргезанекихь колодцевь 
нашлось-бы достаточное количество хо- 
рошей воды. Не доБзжая-же до Кок- 
четова, версль 28 (оть Азала), харак- 
терь м5стности совершенно изм няет- 
сл: почва становится камонистой, по 
многихь мБетахъ виднюотел сопки. 
Этоть оазиеь | имбать ‘форму прямо- 
угольника, ‘протлгиваясь ‘оть сВвера 


кь югу версть на 100 и оть запада 
къ ностоку версть на 300. На ров- 
ныхь мБотахъ гранигь покрыть тол- 


стымъ слоемь позднБйЙшихь наносов 
и довольно часто‘ черноземнымъ грун- 
томъ. Много ирЪеноводныхь больших 
озерь и тровваго сосноваго лБеа на 
склонахъ горъ. Въ послднее время 
вел мБетноеть эта усиленно заселяет- 
ся переселенцами изъ Роса, 

Оть этого оазиса кь Атбасару ‘и да- 
лЪе пойдуть мЪста, весьма удобныл 
для заселешя, на что уже обращено 
вниманю правительства. О’гь Атбасара 
желзнан дорога должна [будеть про- 
ходить чрезъь Улутавеюя горы, по ‘то- 
му мБету, тдв съ давнихь временъ 
проходить караванный путь и гдВ ме- 
жду горъ имфются весьма удобные про- 
ходы. Почва на югь оть Атбасара, 


о 


с 


вилоть до Туркестамекаго края (т. ©. 


траницы Сыръ-Дарьинской области), 
почти ‘сплошь ‘состоигь о изь лёса съ 
превосходными пастбищами и сВноко- 
сами и изрЪзана въ разныхъ направле- 
нхь рБчками, ключами и првенонод- 
ными озерами, изобилующими рыбой. 
Мы говоримь на основан!и н'"5которыхь 


‚описан этого крал (напр. Красовска- | 


го „Матер!алы для географли и стати- 
етики Росеи“ стр. 151—152); изыска- 


‘Ши спещалистовь, которыя, конечно, 


будуть сдвланы, дадутъ боле точныя 
указалил. 

Метность около Улутавекихъ горъ 
когда-то была заселена, заселяотся и 


нынВ переселенцами изъ Росси; буду- 
щая желБзная дорога можеть этому 
только содЪйствоваль. За небольшими 
исключеш ями желБзная дорога по это- 
му паправленю пройдеть но мЪетно- 
сти отчасти заселенной, а главное--имБ- 
ющей вов бл агопрёлтныя условя для 
заселешя. Намъ кажется, что это так 
же одно изь наиважнёйшихь условий 
для выбора той или другой мБетности 


для устройства понаго пути; черезъ | 
пустыни и вообще мета, не способ- 
ныя Кь заселению, можно проклады- | 


вать желЬзнодорожные пути только въ 
самыхь крайнихь случаяхь. 

Но вБдь безъ каменнаго угля нель- 
зл ное-таки начать дорогу и здЪеь, не 
смотря на веб благоприятныя услоня 
для этого. Въ этомь отношени мы мо- 
жемъ сказать, что залежи каменнаго 
угля найдены и вь этихь  мБетахь. 
Они находятся къ югу оть Атбасара, 
по трактовой дорогВ, веретахь. въ 150 
оть него, & по прямой лини вь 130. 
К разработкв этаго угля можно бу- 
деть приступить только тогда, когда 
провозь его сдБлается возможнымь. 
Такъ какъ, по нашему убЪъждению, путь 
оть Петропавловска, на Ташконть могь_ 
бы быть наиболье полезнымь во мно- 
гихь отношоняхь, то изолдоваше за- 
лежей каменнаго угля въ этомь напра- 
влени  должно-бы быть предпринято 
наивозможно скорЪе. 


Н\ть сомння вь томь, что мБето- 
нахождешй этихъ найдется несколько, 
а& быть можеть, не окажется-ли чего- 
либо и въ Кокчетавскомь оазис Б? Этоть 
уголь мо№ь-бы пойти также и для за- 
падно-сибирской желзной дороги; въ 
случаЪ-же надобности, можно-бы было 
сдвлаль как-либо приспособлешя для 
доставки къ ташкентской лини и угля 
сь урочища Чокнаръ, который будетгь 
находиться въ разстоями около 80 
версгь кь западу оть лиши будущей 
‘таликентской дороги, если-бы 
ложенл эти осуществились. 


Ш. 
Путь Челябинскъ—Атбасаръ—Ташкенть. 
Наль кто-то говориль, что будто-бы 
есть и тая прелположешя. ЗдЪеь об- 
ходитея только Петропавловекъ и Кок- 
четовокЙ оазись, а оть Атбасара онъ 
должешь нойти на Улутау и вообще 
по вефуь тБмь м5отамъ, (0 которыхь 
уже сказано выше. Если только дЬЙ- 
ствительно тая предиоложеня суще- 
ствують, 10 изыскашя покажутгь, ко- 
торый изъ этихь двухь путей будеть 
заслуживать предночтеня; писать-же 
как-либо возражешя протинь пред- 
положен, вь дЬйствитольности кото- 
рыхь еще можно сомнБваться, едва-ли 
удобно. 
В 


Путь Омекъ--урочище Кучеку--озеро Балкашь, 
поселокь БЪловодсыйЙ и Ташкентъ, 


Огь Омска на югъ открыты большя 
залежи каменнаго угля на урочищь 
Кучеку. Мото эго ‘находится въ Пав- 
лодарскомъ у’БздВ, нерстахь въ 480 
оть Омска и около 300 ворсть оть 
рвки Иртыша, который протекаегь въ 
восточной сторон огь этого урочища 
Угля, говоря’Рь, дЪйствительно много. 
Говорять также, что въ послБдиее вре- 
мл, будто-бы, возбуждено ходатайство 
© проведени до этихь каменно-уголь- 
выхЪъ колей желёзной дороги оть Ом- 
ска. Конечно, если уголь необходимь 
и достать его инымъ путемъ будоть 


предпо- 


негдв, то и 500 верегь ‘не при чемъ; 
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но разь предвидится возможность до- 
бывать этоть уголь по-пути, то устрой- 
ство столь длинной вЪтви не есть уже 
дВло первой необходимости. Но, го- 
ворять, что проекть этоть идетгь да- 
ле: считають возможнымъ и, конеч- 
но, весьма полезнымъ, отъ этого уро- 
чища Кучеку провести дорогу прямо 
до Тамикента. Правда, или н'вВгь это— 
не знаемъ, во воякомъ случа/5 не мБ- 
шаоть указаль, что отъ Омска до Ку- 
чеку мБотность совершенно пустын- 
ная, безводная. кромБ развВ соленыхь 


озеръ; освдлаго населен нВтъ и не 
булеть, ла и кочевое живетгь тамь 
только въ зимнее время, довольству- 


лсь снжною водою, & ны лЬто ухо- 
дить. Ютъ Кучеку до Балкаша—так- 
же ни одного села, а тБмь болье го- 
рола; а есть-ли прЪенал вода—не зна- 
емь. Оть Балхаша, въ сторону на 
Талшкенть, хорошей мБетности по кар- 
тВ не видимъ: по всей вфролтности 
придется проходить по окрайнЪ Голод- 
ной степи и черезъь не менБе голод- 
ную пустыню подъ названемъ Муюкъ- 
кумь и разные друше кумы. Намъ пло- 
хо вфрится, чтобы подобный ироекть 
могь существовать и сообщаемъ его 


какъ факть. 
у. 
Путь Оренбургь—Иргизъ — Казалинскъ—Пе- 
ровскъ—Ташкентъ. 


Мы думали, что. путей указали бо- 
ле, чБмь существуеть на самомъ дь- 
мВ въ предиоложеншяхъ, болЪе или ме- 
не серьезныхъ, а выходить, что каль 
будто-бы мы пропустили еще одинъ 
путь. Къ центру Роефи путь изъ Орен- 
бурга, конечно, ближе вебхь, а затЬмь 
кругомъ, спереди и среди все’ пески, 
пески и пески. Есть-ли уголь—не зна- 
емъ; есть-ли вода—тоже не знаемь. 
Одно развь можно сказать безошибоч- 
но, что никогда эта мБетность не за- 
селится. 


вла. 
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Пробфлы нашего кустарнаго шелко- 
ткачества. 


Съ каждымь годомъ все боле и бо- 
ле проникають на рынки внутренней 
Росош туркестанокя шелковыя. издВ- 
‚мя. Въ Ташкент есть неколько тор- 
говцовъ, скупающихь у кусгарей ихь 
издьмя и доставляющихь  шелковыя 
матери вь столицы и губернеме го- 
рода сБнерной и вредней Росси. Взявъ 
на себя такъ-оказать комиссно по про- 
даль товаровь, эти торговцы. пользу- 
ются львиной долей прибылей всего 
шелковаго дБла. Кустарь-ремесленникт 
не имбегь основнаго катитала; ему 
подчась не на что купить коконовъ, 
не на что прюбрБети ‘краски, нЪтъ 
денегь и для найма рабочихь, потому 
весьма естественно, ‘что кустарь ста- 
новится въ полную зависимость от 
блалодВталя-скупцика. Задавь во-вре- 
мя деньги на покуцку коконовъ, ком- 
мисе!онеръ объязываеть должника от- 
дать готовыми матерями и по услов- 
ленной цзнв, регулируемой базарной 
цфной за фунгь сырца. Ремесленникь 
тратить очень мало на, содержане сво- 
ей семьи; его’ мастерская по’ преиму- 
щеетву помщаетея въ томъь-же домЪ, 
гдБ живеть и самь хозяинь; вев чле- 
ны семьи кустаря принимають въ ра- 
ботв посильное участе, причемъь  вре- 
мя ни во что не цвнитея, неудивитель- 
но поэтому; что’ трудъь кустаря’ очень 
скудно оплачивается и выд’Бланная имъ 
матер!я переходить вь руки скуищика 
по баснословно ‘дешевой цЪнБ. Года 
двь уже какь шелкъ у нась дешевъ 
и, вь зависимости оть рыночной щБны 
сырца, стоимость куска шелковой ма- 
терш, 12 вер, шир. и 20 арш. длины, 
опредблилась для кустаря въ 7 руб. 
Скуищикь, принимая по этой цы то- 
варъ, пересылаеть его транепортомъ, 
& частью везеть и’ при себ, не сдавая 
въ багажь и въ городахь внутренней 


Росеи легко сбываеть шелковыя ма- 
|торш шо 10—12 р. за кусокъ. Пишу- 
щему эти строки довелось вотрАить 
въ ПетербургВ торговца, туркостанеки- 
ми шелками и самому пришлось запла- 
тить „знакомому“ зарту 12 руб. за ку- 
сокь канауса, значить, такая цВиа не 
преувеличена, а составляеть явлено 
заурядное. При такихъ услошяхт, ва- 
ловая прибыль комиссюнера достига- 
отъ 70 проц. на капиталь и каюъ ши- 
роко не выключайте изъ этой суммы 
расходы по торговтБ, на долю скуп- 
щика остается все-таки болве чВыъ 
достаточно, въ особенности если 
принять во внимане, что обороть, 
при удачБ, можеть быть сдЪланъ 
2—3 раза въ годъ. Не омотря на 
солидную разницу въ цёнахь здЪеь 
и вь Росош, наши шелковыя матери 
находяхь вебь све больше и больше 
покупателей. Нашему, даже кустарно- 
му, шелкоткачоству предетоить бле- 
стящая будущность, не смотря на ‘го, 
что издЬмя этого разряда ремесленни- 
ковъ не отличаются высокимь д06т0- 
ИНСТВОМУ . Оно и понятно; не всякая 
франтиха, изъ мЬщанекой и купеческой 
среды, рёшится затратить большую 
сумму ина дорогую шелковую маторио, 
|а когда есть возможность дешево пру- 
обрЪсти хость не важную, но тоже 
шуршавую шелковую малерио,—можно- 
ли удержаться оть соблазна? Дошевов 
шелковое плалье красиво и практично: 
| надо ло, калсь платье, можеть служить 
`второй срокъ кажь юбка, а тамъ, смо- 
тришь, еще очень парадная рубашка 
выйлать для сына, если его одБваютгь 
по-русски, & не шьютъ ему заморскихь 
курточекъ и пиджажовъ. 

Есть, однако, серьезное препятотвые 


ности нашихь шелковыхь издьий за 
границей Туркестала и, конечно, въ 
ингересахь дьла слБдовало-бы не мед- 
ля принять самыя энергичныя м5ры 


къ быстрому распространешя популяр- | 
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кь устранению этого препятетия, Ку- 
старь-ремесленникь никогда въ рла- 
за не видьль того оптоваго покупале- 
ля въ Росфи, въ руки котораго попа: 
даоть ого издвлю  черезь поередетво 
туземнаго скупщика; никогда работни- 
ку не удавалось слышаль мне этаго 
большахго, новъдомаго заказчика — нра- 
витсл.ли ему товаръ, пробр5таемый 
иМЪ оть комиссюнера, или-же онъ на- 


ходить вь немъ какое-нибудь нодосталь- ^ 


ки. Комис@онеръ, собирал въ Ташкен- 
ТВ товаръ у своихь данниковъ, не 060- 
бенно придирчивъ, не въ его програм- 
мЪ огорчаль производителя критикой 
его издВлИ, когда и таюь окушцику 
досталтел хороший барышь.  Натро- 
тивъ, скупщику невыгодно хлонотАль 
объ улучшении сорта товара, потому 
что товаръ лучшаго качества ему’ при- 
дется купить номного дороже, а зиа- 
чигь и валовая прибыль и сбыть бу- 
дуть меньше. И остается производство 
все вь томъ-же положен, какъ 10— 
15 льть назадъ. Обойги посредниче- 
ство бкупщика образованемь артелой, 
широкой рекламой своихъ издьмй, 
учасмемь въ выставкахъ, разсылкою 
образцовь ит. под. средствами, —не по 
силамь перобивающимея съ хлБба на 
квась ремесленникамь и мракь невБ- 
дЪная услошй большаго овронейскаго 
рынка продолжаеть 'гяготЬть надь на- 
шимъ шелкоткачествомь. 

А покупатель не совевмь доволень 
нашими шелковыми ‘матерями.  Гово- 
рять, что даровому коню въ зубы не 
смотрять, но заплативъ, хотя и де- 
щево, за кусокь канауса, наши рос- 
`ойсюя барыни относятся все-же кри- 
‘тически къ тому, что имь дано за 
это леньги. Кусокъ развертывають и, 
о ужасъ! матеря оказывается не оди- 
наковаго качества на веемь протиже- 
ни содержащихся въ кускб 20 ар- 
шинъ. Кустарь-ремесленникъ хитрить, 
не знал того, что за 4 тысячи вереть 


очень внимательно разсмалтривалюту 

работу. По установившемуся у ткачь., 
обычаю, затканный ‘въ кросна кусокь 
матер!и выработывается такь. что пер- 
вые шесть аршинъ обыкновенно отд 
ланы очень тщательно и ровно. Сль- 
дующе 7—8 арщинь ноесять на себь, 
отпечатокь ‘иебрежности: ‘о и’ дьло 
попадаются ‘узелки, которые въ носкв 
выяниваются и портять илатье, нерЪд- 
ки пронуски, а окраска идегь 0630б- 
разными, неровными полосами, хоть 
брось. Казовый конещь куска опять 
сдЪлань еносно и, развернув кусокл 
съ обоихь коицовь, покупатель нс 
доберетея до изъяповъ кубка: Зачмт 
дЪлають таюь ткачи-Аллахь ихъ зна 
оть! во такова ужъ палура ‘тузетца 
относятьея кь дБлу небрежно, если 
эта небрежность не наказываетея тут 
же, на мЪетЪ, изнвегной денежной 
тратой, И сидять такъ ва двухь кон- 
цахъ торговой дороги —ремесленникъ, 
по своему хитро надувающий продав- 
ца и, вь святой простотЬ,  полагаю- 
ЩИ, что ему за это ничего не будеть 
и покупатель на другомь  конщь, 
очень легко проникающий въ хитрость 
ремеслен ника и, невздомо для плута, 
паказывающий ‘его, сбавлия цБну на 
недоброкачественный „съ хитрецомъ 


товаръ.“ Картина поистинЪ комичная, 
а вреда оть такого положешя Бла 
не мало: цвны на ‘товарь  понижаю- 
тся, на рыб недовёрчиво относятся 
къ туркестанскимь товарамь и ироийз- 
водетво ие имБеРь того быстраго’рос- 
та, какой быль-бы желателень. 
Куски шолковыхь матери’ принято 
| выпускать со станка 12`в, ‘ширины и 
20 ар. длины. Такой  видь матер 
портные при кройкв дамскихь илать- 
св» очилчмоть ‘ив удобиымь, имь ‘боль- 
ше по вкусу широюя матери и ‘по%о- 
му желательно было-бы имЪть шелке 
аршинной ширины п 16 ар. длины 
Г что-бы но оставалось лишнихь обрЪз 
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«овь, Этаго тоже никто не говорить 
кустарю-ремесленнику, до него не до- 
хоДяРь и слухи о потребностяхь по- 
куцателя ‘и ткачъ продолжаеть выпус- 
-кать изъ своей ‘мастерской ‘такой-же 
товаръ, какой выпускаль при жизни 
и его покойный родитель. Сынь толь- 
ко вь добросовЪстности немного о1- 
еталь отъ родителя и потому въ дли- 
ив узкаго куска цанауса позноляеть 
свбЪ, небольшое  разнообразе- Какь 
ни дешевь шелкъ, но онь что нибудь 
да стоить; если ухитриться сдБлаль 
двалцалиаршиный кусокь матери не 
совевмь въ 20’ ар., а немного  поко- 
роче, то, немного матгертала останется 
дома и можно тканье ‘такого куска 
окончить немного скорьй. И пуска- 
ется нашь, хитрец на новую улопку 


— сокращаеть длину куска на нЪе- 
колько вершконъ, полагал, что такой 
маленый кусочекь право никого не | 


раззорить. ‚ Онь и не раззориль-бы 
никого серьезно, но прошу войти въ 
положене той носительницы шелко- 
выхь матерй, которой, при кройкь 
наряднаго илатья изъ куска малерш, 
ив хватаеть, 5—6 вершковь, какь 
разъ тЬхъ самыхъ вершковь, на ко- 


торые хитрый обманьщикъ, безъ серь- | 


езныхь побуждешй даже, окоротиль 
вытканный кусокь. ВЪфдь право-же 
обидно, въ особености когда сарть- 
торговець канаусомъ можеть быть уже 
уъхаль изъ города, или села п негдь 
добыть недостающй кусочекь раскро- 
еннаго плалья. Неудивительно посль 
`такихь случаевь, что при покупкь 
туркостанскихь шелковых малер!й , по- 
купательница и сама будеть осторож- 
не и воБхь своихь знакомыхъ дамъ 
сдЪлаеть участницами евоего негодо- 
ван. Оть этаго недалеко до извьет- 
наго афоризма „что дешево, моль, да 
гнило“ и ренутащя нашей шолковой 
ткани падаегь. 
Въ старое время быль простой сио- 


ився“ куски малери 


| изъять 


угодно ремесленникамь, 
| они дьлають сь шелковыми матерями 


вобъ провести ть среду ремеелении- 
ковь, какь у насъ говорится, „сознаше 
вакности для производителя  знаны 
услошй рынка и добрововВетнаго отио- 
шевя кь интересамь потребителя“ — 
какой нибудь радьющ о пользв на- 
рода бекь могь призвать кь собЪ такь 
назы наемаго „раиса“ и приказаль ему 
обратись внимиые на указанные выше 
недостачи шелкоткачества и дВло бы- 
30 бы сдблано. „Раиеь“,отвЪеивь пок- 
лонЪ своему повелителю, отиразишлея 
— бы нь „шаи-базаръ,“ гл’ торгуюгь 
шелковыми издьмями, развернуль-бы 
нЪсколько кусковь матери, воочию 
убБдилея-бы вь мошенничеств иродав- 
ца и приступить-бы тугь-же на гла- 
захь у вебхь къ расиравь. Окружао- 
ще „ранса“ присп'Ьшники-джигиты всы- 
пали-бы виновному нЪъеколько ударовь 
ременной плетью „дарра“, & „неудав- 
отнесли-бы въ 
домъ „раиса“, что-бы тоть, сшивъ се- 
бЪ новый халать, могь совершенно 
изъ продажи негодные куски 
канауса. — Коротко, лено и вразуми- 
тельно!Пенерь иёть „раиса“,этаго блю- 
стителя нравовь и говорите сколько 
что то, что 


нехорошо и вредно для нихъ самихъ, 
обезцёнивая ихь товарь и кладя няг- 
но на славу нашего края, —ничего 
не выйдогь и ваши увьщанйл остану- 
тся главомъ вопющаго въ пустынъ, 
не лучшели поэтому „рьчей не тра- 
тить по пустому, гдБ вадо власть упо- 
требить.“ Распоряжене  администра- 
тивнное, „буюрукь,“ было-бы хоро- 
шимь средегвомь убБдить ‘ткачей, что 
ихь хитрости ни для кого не секреть 
и что ихь небрежность и обманъ 
наказуются уменьшешемь спроса на 
ихЪ товарь. ь 
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Наши пожары и наши постройки. 


Въ одномъ изъ’ послфдиихь засВда- 
и Ташкентской‘ городской думы за- 
тронуть, хотя, вирочемъ, и довольно 
летко, ‘вопрось’ объ устройств въ го- 
родв пожарнато обоза. По части пожа- 
ровъ, какъ въ нашемь  городь, талоь 
равно и во вбемъ Туркестанскомь 
крав до сего времени все обетонло 
пока благополучно, благодаря вполнв 
оригинальному типу наших постро- 
екъ изь глины, жженаго кирнича, ган- 
ча (особаго вида типса), желЬза и 
камыша, ©ьъ весьма ограниченнымь ко- 
личествомь леса, который задВлань въ 
стБны и крыши ‘такъ, что въ правиль- 
но построенномь домВ о рБшительно 
нечфму горБть. Несмотря на это по- 
жары однако случаются, но они’ огра- 
ничиваютея складами -клевера, соломы, 
иногда торять кладовыя еъ хозяйствен- 
ными запасами, ‘товарами; ‘склалы 
хлоика и т; под. Ири чём потери в- 
пе оцфнивають свои’ убытки преиму- 
щественно суммами оть 10 до 100 руб., 
рьдко’ когда болБе, тажь что по свЪ- 
дЪшяме статиетическихъь ‹ комитетовь 
годовые убытки ‘о'"ь’ пожаров ио каж= 
дой отдльно ‘изъ областей края исчи= 
сляются въ 10—12 тыс. руб; Расходъ, 
разумВетея, вполнв пустой и каждый 
отдфльный пожаръ можеть служить 
только урокомь для домовладвльцевъ, 
урокомъ съ легким наказанемь за 
слишкомъ уже небрежное, и ‘довврчи- 
вое обращен съ ‘огнемь. А огонь у 
насъ разводится вездь и во всякую 
погоду: и на дворахъ, и нодъ сарая- 
ми, на улицахъ и на базарахъ, а’ слу- 
чаейся, что даже и нё крышахь. Бла- 
годаря этому весьма естественно, что 
въ одномъ мБегБ сгорить сотня ено- 
повъ клевера на плоской” глиняной 
крышЪ, въ другомь’ окладь ‘соломы 
подъ сараемь, въ трётьемь киртизская 
зимовка изъ юрть, племеныхь изь’ка- 
мыша, сь скуднымь добромъ кочевника 
ит. под.” ВОНА 

Благодаря такому поведенйо’»крас- 


наго иБтуха“, столь страшнаго вы 
Еврошв, & особенно въ деревенской 
Росош, (у нась нигдв въ’ краёв шть 
пожарныхь обозовь, нёть его и въ 
ТашкентВ, если’ не считаль единствен- 
нато пожарнаго насоса,  разьБажало- 
щаго на. пожары на ‘туземной арб и 
посшБвающаго туда какь разь къ концу 
пожара, и небольшаго запаса багровъ, 
ведерь, топоровь и т. под. иримитив- 
ныхь инструментовь, которыми’ одна- 
ко полицейсяе и сарты изъ числа 
любителей ‘уличной тамаши оруду- 
ють весьма усшБшно. 

Люди изь числа мрачвыхь пессими- 
стовъ давно уже’ каркаютгь Ташикенту 


` достойное наказане за такое ‘легкое 


отношеше къ страшному, „красному 
ивтуху“. „осмотрите, говорять они, 
вь русской части выстроено’ нВеколь- 
ко домовь на европейскй ладь и вели 
они ‘загорягея, 10’ ихъ не потушишь 
одними баграми, да топорами; въ аз1- 
алекой части имБется огромный ба- 
зарь съ ‘складами товаровъ на’ миллю- 
ны рублей; базаръ весь почти деревлн- 
ный и еплошь перекрыгь камышевыми 
плетенками. Загоритоя—не потушишь 
одной пожарной „помной“» разь’Бужа- 
ющей на арбЪ“... И дЬйствительно: 
вода два тому назадъ, близъь города 
сгорзльъ маслобойный заводь, сгорьль 
безъ остатка; недавно опять сгорвиь 
цБлый домь, сгорЪль какь куча ще- 
покъ, облитыхв  керосиномъ... По но- 
воду послВдняго случая уже пошла пи- 
«аль губернйя!... `Иророки-обличители 
довольны и торжественно указуют“ь 
перстомъ на/ кого елЪдуеть...Дошло’дВ= 
20 до думы и она, далеко не одино- 
гласно, впрочемъ, ассигновала на бу- 
дущ тодъ, вмБето обычныхь 100-200 
руб., цБлую тысячу на содержа 
ше въ исправномъь видь существую- 
щихь пожарных инструментовь и на 
„постепонное ‘заведеше пожарнаго 0бо- 
за“. 1 
Аесигноване такой мизерной суммы 
на’ борьбу съ страшнымь .„краснымь 
пътухомь“, а главное „не единоглас- 
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ность“ рЬшены, натурально, возмуща- 


етъ дешевых обличителей и они\ вБ- | 
шають ва городокое общественное уп- | 


равленю соотвЪетвенное количество 
собакь..; 

На самомь дЪълЬ городское управле- 
не вовсе не заслуживаеть упрека въ 
неимьши пожарнаго обоза, а сопевмь 
вь другомъ, да и 10 упрека довольно 
легкахо. Такой упрекъ можеть быть сдВ- 
ланъ за 10, что оно до сего премени 
не выработало обязательнаго’ для обы- 
валелей постановлоши о мвБрахь кь 
предупреждению пожаровъ. Такое про- 
медлоне могло произойти во-первыхь, 
по ничтожности ‘пожаровъ, не обраща- 
ющихь на себя вниманыт, а во-вторых 
по недосталочной ясности ‘узаконешй 
о правахь городекихъ управлений НО 
этой части. Кром правиль объ осто- 
рожномь обрыцени съ’ огнемъ, в'ь’ та 
кое обязательное постановленте преж- 


де всего должны быть введены ирави- 
ла о самой постройюь жилыхь и не- 
жилыхь  помфщешй, какъ  объекть 


пожара, съ ЩВлью предохранить их 
оть ’ покушешй ‘„краснаго нтуха,“. 
Благодаря ‘отсутетвио‘такихь правилъ, 
которыя могли .бы ‘обуздаль ‹фантазе- 
ровъ-строителей, мы, кажется, въ кон- 
цф-концевъ дойдемь до того, что те- 
переши!й цыпленок дЬйствитольно вы- 
ростеть въ цБлаго иБтухя, съ кото- 
рымъ придется ‘считаться ина борьбу 
съ нимъ затрачивать дороме городеюме 
рубли. Старая истинна: предупрежде- 
не болЬзни для организма. полезнье 
лечешя. Нельзя засБеть въ болото и 
жаловальсл на врача за то, что’ онъ 
не можеть вылечить отъ’ лихорадки, 
точно также нельзя строить’ городъ 
такъ, чтобы онъ торвлъ каждый день, 
а потомь жаловаться на „отцовь  горо- 
да“ ‚задурное состолше пожарной части" 

Цо мы, сангвиники славяне, кась-то 
все не додумаемел до необходимости 
устроиться толково ‘собственными ‘сред- 
ствами, а требуемъ все онеки. 'Гажъ 
ужь это издревиь повелось, 0 вре- 
’ мень мудраго Гостомывла, ‘посовЪто- 


вавшаго п, СИНЕЙ, 
моря*... Вдь обязательное постанов: 
ен таке’ опека” ©” розгою; 


видЬ от. 29 уст. 0 накав.Лналаг. и 
суд. Можеть, ввдь, случиться, что0б= 
щеетвенное управлеше, крожв указан- 
ныхъ выше причинъ, еще ‘и ‘потому не 
выработало обизалельнаго постановло- 
ня о видВ и родь построекь, что ечи- 
таеть таликонтцевь но ребятами въ пан- 


талонахь сь 'разр'зами’' езади, ‘столь 
удобными ‘дая принямя’ порщй бе- 
резовой каши, а’ людьми взрослыми, 
могущими понять, что нользя строить 
деревянные, дома вьсгородв, гдб лЬт- 
няя температура на солнщв  достига- 
еть д0’60%, тдБ ‘туземная прислуга 
привыкла, обращалься съ огнемь, каль 
есь водою, и вл кь ихь услугамь еще 
нЪтгь пожарнаго’ обоза, ‘стоющаго де- 
сятки тыеячъ рублей. о” #1 
Что’ касается ‘гуземной ‘части города 
то постройки вь немь не борегь ни 
огонь, ни вода. Воть развВ гринеть 
землетрясене, да и то такое, къ ко- 
торому обыкновенно прилагшоть эЭни- 
теть „страшнаго“, ну, тогда немножко 
порасчистить эту кучу глины и грязи 
съ узкими’ и `извилистыми ‹ канавками 
между ними, носящими громкое и виол- 
нВ не заслуженное название’ улиць. Но 
геологи. говорять, что Тащкениу. не 
угрожаеть участь Врнаго, Кучана и 
другихъ азйатекихь городовЪ, нё кото- 
рыхь срываеть свой гнЪвЪ подземный. 
Плутошь ‘должно ‘быть за то. 410 евро- 
нецы превратили его въ опереточна- 
го героя. Но тлавный базаруь азатокало 
города при сильномь вВтрз, пожалуй, 
можегь и сторвть. Однако ‚ относитель- 
но такого опасешя. необходимо  ири- 
нять. во, внимаше. слБдующее г Вов .ба- 
зары въ. средне-азалекихь городахь 
строятся по одному‘ типу’ ‘и вов они 
горлть,, но горять-то ,ужь, очень ры- 
ко. сть ‘предан, ‘что ^ когда-то его- 
рБль базарь въ Вухарв, во только 
предание; въ’ вемидесятыхъ годёхь при 
Худояръ-ханб сгорВлъ’ базаръ. въ Ко- 
кандв, потомь быль большой пожаръ 
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\ самаркандокомь базарв, потомъь,... 

чрочемь больше и ие было, исклю- 
ал пожаронь трошевыхь лавченокь 
и мелкихь гузарахъ. Говорять, что 
икентоюй ‘базаръ на памяти  древ- 
чихъ отариковъ не горвль. Выходить, 
чо въ течешо 25 лБть въ русскомь 
Туркестань сгорло полтора базара: 
весь кокандеюи и половина самарканд- 
скаго. Со’стороны „красниго пьгуха“, 
хакъ видите, очень милостиво. База 
ры вновь выстроены совершено но 1т0- 
му-же типу и вновь ожидають поев- 
щешя злой птицы, 

"Тазикентемй азалеюй базарь быль 
раньше выстроен прескверно, почему 
русской ‘администращи, не ожидая по- 
същеня „краснаго пвтуха“, пришлось 
принудить правовърныхь саудагаровь 
перестроить го заново. ’Назадь тому 
нЪеколько лВть онь перестроень по- 
чти ‘весь, перестроень почти такъ-же 
скверно, но’ сарты  сдЪлали такое но- 
вовведене, что опасность въ пожар- 
номь отношении увеличилась: наводя 
свою „убогую восточную роскошь“, они 
въ сплошныхь каркасныхь  построй- 
кахъ значительно болье иротивъ преж- 
няго обнажили дерево оть глины н 
ганча и сплошь перекрыли камышевы- 
ми плетенками всЪ пролеты между ря- 
дами. Перестройка, велась, разуметея, 
езъ. велкаго техничеекаго наблюденя, 
эезь утвержденнаго въ установленномъ 
орядкВ техническаго проекта, сло- 
юмь, безь всего того, что требуется 
‘акономъ для построешя публичныхь 
дани. Такь сдфлано, вфроятно, ио- 
тому, что сарты, какъ меньше братья, 
во многомъ пользуются такими привил- 
лепями, о какихъ намъ, господетвую- 
щей нащи, такь сказать, и. мечтать {не 
приходится. Хотя-бы взять часть стро- 
ительвую. 

По этой части они творять въ сао- 
ихь городахъ все, что Аллахь на ду- 
шу положить. Мы для возведеня ка- 
кой нибудь хибарки представаяй въ 
управу илань, плати деньги чертеж- 
нику, хлопочи, а они себь и въ усъ 
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| святыхь мирно нокоятея 


не дують. | Огроять базары, 
облирные каравань-сараи и склады 
дли товаровъ, возводигь мочоти, мед- 
ресы, публичныя бани, смБло заетри- 
ивають улицы саклями такь, что не 
пройти, не провхать, и нее это не 
спрациваяеь, никого и не рукоподет- 
вулсь ни чВмъ, кромь  проблемаличе- 
скаго, никому ие извзетнаго обычая. 
Воть по этому, должно быть, обычаю 
они выстроили базарь, который, гово- 
рять, спорить, & на основайи этого 
„говорять“ и сартовскаго обычая гре- 
буется устроить пожарный обозь въ 
десятки тысячь рублей, расходовать 
на его содержане тоже деслтки ты- 
сячь въ ожидани ипосБщеня „краена- 
го иЪтуха“ безь возможности ‘виро- 
чем удобно и скоро провести его 
кь мБету пожара по тБеногВ и изви- 
листости улищь азатекой части. Мо- 
жеть даже случитьсл, что пожарный 
обозъ прибудеть какь разъ къ ‘само- 
му концу пожара по примБру тепере- 
шней помпы, путешествующей на’ ар- 
05, а можегь и вовсе не доБхаль, 
такъ каж сарты лЬзуть своими сак- 
лями не только на улицы и площади, 
но лаже на могилы своихь святыхь. 
Оть нЪкоторыхь  могилъь видны на 
улицахъ только края саркофаговь и 
вмазанные въ глиняныя сгБны концы 
роговь горныхъь барановь, а кости 
подь конюш- 
нами и кладовыми благочестивалго „пра- 
вовфрнаго“... Возможно, что ко вре- 
мени устройства пожарнаго обоза часть 


ливки, 


улиць какь разь будеть приведена 
„въ видъ не пробзжйй“, выражаясь 
языком» почтовых чиновников». 


о пожарномъ оборЪ, разум'Бется, мож- 
но думать, но только думать толково, д 
прежде всего требуется прибрать къ 
рукамъ нь строительномь отношеши 
какъ старшихъ, такъ, главнымъ обра- 
зомъ, младшихь братй, замбнивъ у 
нихь проблематичесый обычай точ- 
нымъ закономь, опекою, съ соотв теву- 
ющею розгою въ воздайше за разныя 
„незаслуги“... К. Понизовошй, 


Хлаозый созиь въ Наманган. 


Хлопковый сезонъ у нась прибли- 
жается къ концу. Прошель ошь чрез- 
вычайно оживленно, чему доказатель- 
ствомъ можеть служить 10, что въ те- 
чеше 3-хь мБеяцевь весь почти наз 
личный хлопокъ разобранъ ио рукамъ, 
такъ что въ данное время нужно ио- 


лагаль непроданными не болье 190.000 | 


пудовь сырца. А вБдь текущ годь 
считается очень урожайнымь и ило- 
щадь носБва значительно расширена 
противь прошаыхь лЪгь. Горячка ©9- 
провождалась большими колебашлми 
въ цвнахь, благодаря тревожнымь слу- 
хамь о повышени и падеши цщфнь нь 
хлопокь вь Америкв. Руссйя фирмы 
то яростно бросались на покуику, иред- 
лагая цфны въ 2 р. 50 кон, за пудь 
сырца, а иногда и больше, то притиха- 
ли, опускаясь вь освоихь предложе- 
няхь до 2 р. 30 кои. за пудь хлоика 
сырца, перваго сорта и даже изъявля- 
ли готовность совебмь ЛиКвидироваль 
покупку. Но внимательнаго наблюдал 
теля поражалъ, по всей вЪроятности, 
тоть фактъ, что, несмотря на пони- 
жательныя тенденши русскихь ‘фирмь 
и вялость ихь дЬйстый при покупкЪ, 
настроеше рынка было очень твердое 
и ничуть не сообразовалось съ настрое- 
шемъ и желашемъ русскаго покупате- 
ля. За весь сезонъ одно ‘только время, 
и то весьма непродолжительное, ба- 
зарная цБна держалась на уровнЪ 2 р. 
35 кои. за первый сорть. Это. продол- 
жалось, какь я уже замБтиль, очень 
‚недолго, всего несколько дней—и по- 
томъь цБна опять возросла до 2 р. .50 
коп., ‚а вь настоящее время платять 
даже 2 р. 60 кон. 

Впрочемъ, если поближе ‚ посмотрьть 
на дЪло, то легко придти къ заклю- 
ченйо, что упомянутое падене цБиъ 
быдо только мнимое, кажущееся. ДЪ- 
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ло вь Томь, что въ первой половинв 
октября, въ моменгь паденя цёнь, на 
базар сталь полвляться хлопок низ- 
шаго качества въ сравнеши сь иред- 
шествовавшимь, Благодаря дождю, ко- 
торый надаль тогда нВоколько дней 
сряду, хлопокь покрылел желтыми цят- 
нами, отражавшимися слегка на очи- 
щенномь огь оБмянь волокнЪ, Кром 
того онь оказалел жиже, менбе млеи- 
стымь и выходь чисто волокна быль, 
понятно, меньше. ‘Такимь образом, 
если принять во вниман!е эти условя, 
то хлопокь сырець кь тому времени, 
цножалуй, повысился въ цвнВ ‚несмотря 
на усшия русскихь фирмь достигнуть 
совершенно противоположныхь резуль- 
татовъ, 

Несоотвьтетвю  настроешя рынка 
вь ФерганБ ипредложешямь русскихь 
фирмь, главныхь и даже чуть-ли не 
единственныхь потребителей хлонка въ 
Ферганской области, лвлеше харак- 
| терное, зенонялное. Шо неволв наира- 
шШивает,, вопрось: каюе факторы ио- 
рождаюнть такую аномалио? 


Постараемся по крайнему своему ра- 
зумЬнио разъяснить этоть вопроеъ. 

Нъкоторые премы и поступки пред- 
ставителей фирмъ, покупающихь хло- 
покь  поражаютгь свЪжаго  человЪ- 
ка своей подчасъ ‘нецблесообразно- 
стыю для собетвеннаго хБла и тако- 
го рода враждебноетью къ своим кон- 
куррентамъ, которая нербдко отзыва- 
| ется неблагопрятно на соботвенныхь 
дБлахъ фирмы. Въ пылу взаимнаго го- 
нен!я упускаютсл изъ виду элементар- 
ныя правила здраваго разсудка и нрав- 
ственности, пренебрежене которыми 
обязалельно вредно отражаетея на дЪ- 
лахь вебхь фирмъ. Постараемся полс- 
нить это примБромъ. 

Любому изъ насъ хорошо извЪетна 
та акадома, что чБмъ мене посред- 
ствующихь рукь между спрашиваю- 
щимь и предлагающимь товаръ, тЬмъ 


\ контрагенты 
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болве выгадываюеь на 
сдвакв. Здьшие-же посредники ком- 
мисоюнеры замвчательныя шявицы и 
рБдко довольствуютея прибылью ниже 
5—6 проц, съ суммы сдБаки. "Такой 
тонорарь жужжащимь гимелямь ло- 
жителя тажелым‘ь бременемь какь на 
продавць, такь и покупателя, но пре- 
имущественно на послВдняго. Продав- 
цу-арбакешу уплачивается та цвиа, 
которую онъ запросиль; но тунеядець 
посредникь, при иремкв хлопка, не ст"Б 
сняегея обвзеомъ, благодаря чему 19- 
варъ становится дешевле, Даян русска- 
то-же покупателя иекусственно состав- 
ляется особая смБеь, состоящая изь 
хлопка разныхь сортовь, что и пре- 
подноситея въ видв продукта вывокаго 
достоинств» и цБны. (Такого рода 
емБеь предлагается русскимъ фирмамъ 
преимущественно очищеннымь волок- 
номь, которое и покупается ими весь- 
ма охотно.  Иодобныя лЬйствЁя на- 
носять вредь не только собственному 
дБлу, но и хлонковом у дБлу вообще 
вь здБшнемь краб. я 
Получается, положимь, довзреннымь 
торговаго дома распоряжене усилить 
покупку. Проще всего, понятно, при- 
казать своимь служащимь - доставщи- 
камъ, увеличить для этато привозь сыр- 
ца на заводь или въ сарай. Нужно 
принимать во вниманю, что одновре- 
менно съ просьбой объ усилеши покуп- 
ки, получается обыкновенно и полно- 
моше накинуть на существующую щ- 
ну ивоколько кошБекь. Арбакеши, безь 
сомнБши, могли-бы доставить столько 
хлонка, сколько окажется нужнымъ. 
Можно помимо того покупать болве 
или менве крупныя пари сырца  не- 
посредственно оть зажиточныхь хозл- 
евъ изъ соботвенныхь ихь плантащй, 
Не отрицаемь, что фирмы пользуются 
Этими средетвами, но чаще и охотнве 
всего он въ лиц своихъь представи- 
телей прибьгають къ покупкВ очищен- 


| чаго и спрессованиаго хлопка огь сар- 
товъ-посредниковь. 

Производится эта операщя слвлую- 
щимь образом. - 

Япалотся въ контору благообразный 
сарть въ большой чалмеВ и’ ‘еь щвлымь 
пукомь  разноцеБеныхь  илалтковь на 
желудкВ и предлагаеть фирмв купить 
ето, двБети и т. д. кить волокна. За- 
ключаетел сдБлка со срокомъ достав- 
ки, полагая на каждыя 400 кинь три 
недвли приблизительно. Туть-же вы- 
дается ему наличными деньгами на ру- 

ки половина стоимости объщаннаго 
товара. Продано, наприм., 500 Кит, 
около 3500 п. волокна, по 8 р. пудь— 
и благодьтелю выдается 14—15 ‘тыс. 
руб. Доставка, понятию, ‘никогда не 
производится къ условленному сроку, 
а по мБрБ получешя фирмой готовыхь 
кишь, выдаются и остальныя‘ деньги, 
тажъ чо вея покупка совершается ‘ны 
сродства русской фирмы и ею-же упла- 
чивается громадная контрибущя алч- 
ной оравБ пронырливыхь туземцевь. 
ПроелБдивь состоявшяся 


въ’ теку- 
щемь сезонв  запродажи волокна, мы 
можемь легко убБдиться, ‘что сарть 


назначаеть себ прибыли съ пуда хлоп- 
ка пипипаш 50 коп., а очень част 
кладогь въ карманъ доходещь и выше 
этой нормы, Во второй половин, сен- 
тября н въ течеше октября пудъ очи- 
щеннаго хлошка продавалея отъ 7 р. 
80 к. до 8 р. 5 кои. ЦБна на сырець 
ие поднялась выше 2 р. 50 коп., швт 
| среднемь 2 р. 40 к. Пудъ очищеннаго 
волокна получается средиимь  числомь 
изь Зи. у, ТФ. сырца. Сл$Вдова- 
‘тельно, сырець обходится ‘около 7 р. 
30 к.; очистка, выключая сВмена;око- 
ло 9 к., а прессовка ‘около’ 5. по- 
тому что вВеъ тары сдается фирм за 
очищенный хлопокь, Итакъ, по мак 
симальной цЪнВ пудъ волокна обходит + 
ся коммиебюнеру около 7 р. 45 коп. 
Новвць нерекупщикъ никогда не дасть 
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отборнио сырца, а всегда суметь 
примьшаль межеумку по 2 р. 25 к, п 
виже, такь что минимальный  зарабо- 
токь простирается до 60 кон. на пудь 
очищениаго, Важно еще то, что фир- 
‚мы обыкновенно доставлиють въ рас- 
поряжеше этихь субъектов свои за- 
воды для очистки по собетвенной цВ- 
НВ, таюкъ что сарть очищаегь сырець 
изь 8 коп. Самой-же фирм очистка 
при номинальной щВнЪ нъ 8 к. стоигь 
значительно дороже, принимая во вни- 
маше авансы заводчику, торговыл пра: 
ва и т. д. Но самое главное то, что 
за это время собственный сырець не 
очищается, & между тБмь транспорть 
сь каждымь м6Белцемь становится до- 
роже на 10 коп. на пудъ. Ошлвдотве 
емъ-же всего этого явлиется то, что 
по получении довфреннымъ распоряже- 
ви понизать цБну, онь совершенно 
безсилень, въ виду того, что для не- 
го-же величавый чалмоносець покупа- 
еть хлопокь по высокой цБнБ и вь 
состоящи, благодаря этому, пользовать- 
ся услугами тБхъ доставщиковъ, ко- 
торымъ тоть-же управляющ выдалъ 
авансами не малыя суммы для покупки. 

Чтобы судить, какихь размБровь 
достлгаеть это зло, позволимъ себ при- 
‘зестви нЪзкоторыя цифровыя  данныя. 
"Наманганеюй уфздь располагать вь 
этомъ году количествомъь хлопка сыр- 
ца въ 1,800,000 пуд. приблизительно. 
Изъ количества сырца получается око- 
ло 550,000 пудовъ волокна, что въ 
свою очередь составить около 73,000 
кипь. Изь этого количества около 
40,000 кипъ запродано перекупщика- 
ми-коммисе!онерами русскимъ фирмамь; 
остальное было куплено непосредствен- 
но послБдними. Свыше 150 тые. руб., 
боле 40/, всего оборота остается въ 
карманах”, тунелдцевъ, не считал то- 
го, что русскимь фирмамь приходител 
переплачивать въ виду искуственно 
поддерживаемыхъ высокихъ базарныхъ 


цвнь, Понятно также, что нельзи вы- 
ждать соот’ тетв между рыночной ц.в- 
ной и предложеными русскало покупа- 
теля. А уБдьэтоть хлопокь покупается на 
наши деньги, дешево очищается на за- 


водахъ, арендуемыхъ нами съ обуслон- ` 


ленными заводчикомь всевозможными 
таралифями и доставляется въ то вре- 
мя, когла ‘транспорть тороже. “Такого 
рода дьйствЁя вредны каль для опери- 
рующей фирмы, такъ и для здВшняго 
рынка. 

Въ настоящее время, въ виду насту- 
пающаго конца сезона предетавители 
нехь фирмъ заняты собирашемь роз- 
даниыхъ маклерамь и арбакешамъ за- 
датковь. Но безь тревожныхъ елуховь 
и предположенй о плалежеспособности 
доставщиковь иавветныхъ фирмъ.Туть 
то и высказывается взаимная вражда 
довБренныхь, недоброжелательство и 
злорадетво чужому неечасмю- Распу- 
скастел слухъ, что такая-то фирма те- 
ряеть на задаткахь солидную сумму 
настоящее ликоване для вевхъ. Оста- 
вляя въ сторон нраветвдиную небла- 
говидность такого поступка, нельзя не 
указать хоть не практическую вго не- 
сообразноеть. Оть такого несчастья не 
застрахованъ даже самый предусмотри- 
тельный изъ здвшнихь представителей, 
Вев, наобороть, должны были-бы на- 
прягать усиля къ истребованию этихь 
суммъ и придотвраценйо въ будущемь 
даже возможности повторевя ‘такихь 
несчастныхь лвленй, Нельзя забывать, 
что конкурренщя должна быть чест- 
ная, безь отступлен хоть оть элемен- 
тарныхъ истинъ нравственности, и что 
солидарность интересовъ, взаимная по- 
мошь представителей различныхьфирмь 
одной и той-же отрасли промышленно- 
сти—самый вБрный залогь преуспВя- 
ня предирыйй фирмъ и процв'ьганйя 
данной отрасли промышленности въ 
кра. р 
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Хлопководетво, орошенйе государетвенныхъ 
земель и чаетная предпраимчивоеть. 


Кн. В. И. Масальскаго. 
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М!ровое значеше хлопка. —Важность обезиечен:я нашей хлопчатобумажной 

промышленности хлопкомъ внутренняго производства.—Мроприятя Мини- 

стерства Земледьмя и Государственныхь Имуществъ. — Новая постановка 

вопроса.—Хлопковый голодъ.—Хлопковые еъфзды въ Туркестанв и Закав- 
казьр.—Программа мБроприятйй ‘). 


Если минувшее столе нерфдко называють вВкомъ пара 
или стали, то съ такимъ же правомъ ему можеть быть дано 
назване вЪка хлопка. Огромная отрасль м!ровой промышлен- 
ности, имбющая цфлью производство и переработку хлопко- 
ваго волокна, можно сказать, зародилась, развилась и выросла 
до колоссальныхь размфровъ, именно въ ХХ столЬти. Число’ 
людей, существоване коихъ тёено связано съ культурой и 
обработкой хлопка, исчисляется нын% многими десятками мил- 
оновъ, а капиталы, вложенные въ эту отрасль народнаго 
труда, —миллардами рублей. Хлопчалобумажных издЪа!я рас- 
пространились повсюду, и нынё нфтъ ни одного угла земного 
шара, гдф бы таковыя не имфли крупнаго значеня въ жизни 
населен и въ ежедневномъ обиход» богатаго и бЪднаго, 
интеллигента и дикаря. Въ послфдн!е годы хлопокъ продол-‹ 
жать свое побъдоносное шестйе и можно съ увёренностью 


1) Настоящая статья въ сокращевномъ видЪ была помфщена въ „ВЪст- 
никв Финансовь“ за 1907 г. 
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сказать, что въ текущемь столёи хлопчатобумажная про- 
мышленность достигнеть размфровъ, во много разъ превышаю- 
щихъ теперешые, & хлопковое волокно вытёснить изъ упо- 
треблешя большинетво волокнистыхь веществь, служащихь 
нынЪ% для изготовлен!я предметовъ одежды. 

Выдающуюся роль играетъь хлопокъ и въ экономической 
жизни Росси, какъ малералъ, служащ для переработки 
важнЪйшей отраслью нашей обрабатывающей промышленности. 
Не останавливаясь подробно на выяенен!и значеня для наеъ 
хлопка въ этомъ отношен!и, достаточно лишь указать, что 
уже къ началу текущаго столВтя число заведевй по обра- 
ботЕЪВ хлопка составляло у насъ 730, число силъ въ двига- 
теляхъ — 279.590, число рабочихъ обоего пола — 399.903, 
заработная плата — 65.829,300, стоимость оборудовашя — 
246.804.300 и сумма производства — 520.518.100 р. Еели 
принять во внимане, что сумма производства и всё остальные 
элементы нашихъ другихъ главнйшихъ отраслей промышлен- 
ности значительно ниже приведенных цифръ, то этимъ вполн% 
выяснится первостепенное значене для насъ обработки хлопка. 
При этомъ необходимо замфтить, что развие нашей хлопчато- 
бумажной промышленности идетъ очень быстрыми шагами; 
зисло веретенъ и количество перерабатываемато волокна уве- 
личилиеь въ течен!е послФдняго десятилФя прошлаго взка 
почти вдвое, & стоимость потребленнаго сырого матерала къ 
1900 г. достигла 171 милл. руб., въ томъ чиелЪ: американ 
скаго — 79.752.300 р., египетскато — 20.798.700 р., остъ- 
индскаго—1.976.600 р., персидскато—5.522.300 р., средне- 
аз1ятскато — 54.107.700 р., кавказскаго — 53.928.800 р. и 
разнаго съ отпадками вм стф-—4.868.600 р. Въ настоящее 
время цифры эти значительно возроели, и нын нашими хлоп- 
чатобумажными фабриками потребляется свыше 18'/, милл. п. 
хлопка, изъ коихъ около 11 милл. п. иностраннаго и до 
Т'/, миля. п. руескаго, всего стоимостью около 200 мила. р. 

При такихъ усломяхъ, естественно, возиикаеть вопросъ, 
нЪть ли возможности развить отечественное хлопководетво до 
такихь размВровь, при которыхъ наши фабрики могли бы 
довольствоваться хлопкомъ внутренняго производства, не упла- 
чивая ежегодно за волокно свыше 100 милл. р. заграницу и 
не находясь въ полной зависимости отъ иностраннаго сырья, 
подвозъ котораго, въ зависимости отъ тВхъ или ивыхъ при- 
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чинъ, можеть сильно колебаться. Климатическя, почвенныя 
и иныя условя нашихь хлопковыхъ районовъ, равно и исторйа 
развитя у насъ культуры хлопчатника показываютъ, что отвЪтЪ 
на этоть вопросъ можеть быть только положительный. ДЪй- 
ствительно, мЪстности, пригодныя для культуры хлопчатника, 
занимають у насъ въ Закавказь® и Туркестан» весьма обшир- 
ныя пространства, климатическая услошя которыхъ, несмотря 
на то, что они расположены на сфверной окраин® „хлоп- 
коваго пояса“, въ общемъ благопрятны: почвы, состоящия 
изъ лесса и лессовидныхъ глинъ, при усломи орошен1я ихъ, 
плодородны; вредители распространены пока слабо; словомъ, 
казалось бы, что имфются на-лицо вс данныя для самаго 
широкаго развит1я хлопководетва. Въ особенности блатопрятны 
климатичесвя условя въ Средней Аз и, гдЪ подъ палящими 
лучами солнца, при безоблачномъ въ теченте многихъ м*- 
сяцевъ небЪ и почти безь капли дождя, хлопчатникъ разви- 
вается превосходно и даеть въ общемъ весьма удовлетвори- 
тельные, а мфстами и отличные урожаи. Иеторя развитя 
нашего хлопководства блестящимъ образомъ подтверждаетъ 
только что высказанную мысль. Едва ли какая-либо отрасль 
русскаго сельскаго хозяйства можеть похвалиться такимъ 
огромнымъ и быстрымь развитемъ, какого достигло въ ерав- 
нительно короткй перодъ времени наше хлопководство. Мене 
чЬмъ въ четверть вЪка, правда, подъ охраной покровитель- 
ственной пошлины на иностранный хлопокъ и благодаря дру- 
гимъ мфрамъ, на которыхь мы остановимся ниже, культура 
хлопчатника развилась въ обширную отрасль сельскохозяй- 
ственной промышленности, производительность коей исчисляется 
не менфе какъ въ 75 —80 милл. р. Къ сожалвню, недо- 
статочное количество влаги, выпадающей въ нашихъ глав- 
иЪйшихь хлопковыхь районахъ—въ восточномъ ЗакавказьВ и 
въ Средней Ази, ограничиваеть разведеше хлопчатника пре- 
дфлами искусственно орошенныхъ земель и ставить, такимъ 
образомъ, границы его распространеню. Изъ дальнЪйшато 
изложеня мы, однако, увидимъ, что обстоятельство это ве 
можеть считаться непреодолимымъ препятстнемъ, и что во- 
просъ объ обезпечени нашей хлопчато-бумажной промышлен- 
ности собственнымъ сырьемъ всетаки имфеть положительное 
рф шенте. , 

Важное значенше для насъ хлопководства и быстрое раз- 
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вите его въ Туркестан давно обратили на себя вниман!е 
правительства, которое предприняло рядъ м8ръ для улучшения 
и развитйя этой отрасли сельскаго хозяйства, какъ въ Тур- 
кестан$, такъ и въ ЗакавказьВ. Хотя, велбдстве недостаточ- 
ности средствъ, коими располагало Министерство Землед$л1я, 
мфры эти не были такъ широки и разнообразны, какъ это 
представлялось бы желательнымь, т$мъ не мене, развиваясь и 
совершенствуяеь въ течене ряда лфтъ, он принесли не малую 
пользу и создали прочное основан!е для дальнёйшей болфе ши- 
рокой дфятельности въ этомъ отношен!и. Прежде всего быль 
учрежденъ рядъ опытныхъ учрежденй, взявшихъ на себя раз- 
работку различныхь вопросовъ, касающихся культуры хлоп- 
чатника. Къ этимъ опытнымъ учрежденямъ относятся: 

1) Туркестанская сельскохозяйственная опытная станця, 
‚открытая, въ 1902 г. на учаеткЪ, площадью въ 66 дее., рас- 
положенномъ въ 13 в. къ сЪверу оть Ташкента. Главнфйшими 
задачами станщи были поставлены между прочимъ: 1) изучеше 
условЙ культуры хлопчатника и другихъ волокнистыхь ра- 
стен!й; 2) изучене условй наивытодн®йшаго использован1я 
ирригацюннной воды и 3) изыскан!е способовъ для поднятя 
урожаевъь хлёбныхъ, прядильныхъ и корнеплодныхъ растен!й. 
На первоначальное оборудоваше станщи было израсходовано 
до 40,000 р,. въ томъ числ на пр!обрётеше участка съ 
нЪкоторыми постройками 20,000 р.; на содержан!е станщи 
отпускается ежегодно 10,000 р.; на покрыте текущихъ хо- 
зайственныхь нуждъ станщи расходуется, кром того, до 
3 тыс. рублей, получаемыхъ отъ продажи продуктовъ хозяй- 
ства. Изъ этихъ данныхь видно, что станц1я обставлена да- 
деко не блестяще, что не можеть не отражаться на ея дфятель- 
ности. ТЪмъ не менъе станщя снабжена болфе или мене вс мъ 
необходимымь и сь 1902 года производить системалтичесяе 
опыты по хлопководству, касающлеся сравнительнаго испытаня 
мЪстныхь и америкавскихь сортовъ хлопчатника, улучшеня 
сЪмянъ съ цфлью увеличеня урожая волокна, испытаня 
вшян!я различвыхь минеральныхъ удобренй и орошенйя на 
хлопчатник и т. п. О дятельности станщи до 1902 года, 
въ сожалЬн!ю, почти никакихъ свдЪн! не имфется. 

2) Андижанское хлопковое опытное поле учреждено въ 
1900 г. въ 2'/, в. оть Андижана, Ферганской области, на 
участкВ казенной земли площадью въ 21'/, дес., въ цзлахъ 
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изучен!я хлопковаго дёла въ’ краз и выработки, опытнымъ 
путемъ, и распространеня улучшенныхь способовь и пр/е- 
мовъ культуры хлопчалника, До сего времени на опытномъ 
поль производились испытан!я различныхь сортовь хлопчат- 
ника, опыты съ орошешемъ и удобрешемь, съ мотыжен!емъ 
иг. п. Кромф того, въ задачи опытнаго поля входять: раз- 
дача улучшевныхь сВмянъ населению для опытнаго посЪва, 
распространеше усовершенствованныхь оруфй и машинъ и 
ознакомлене м$стнаго населен1я съ улучшенными способами 
культуры хлопчатника. Въ 1902 г, Андижанское опытное поле 
сильно пострадало отъ землетрясевя. На содержан!е опытнаго 
поля отпускается не болфе 8—4 тыс. р. въ годъ. 

3) Опытное поле въ Голодной степи учреждено также въ 
1900 г. съ тьми же задачами, что и Андижанское, на участкВ 
казенной земли въ 191 дес., у ст. Голодная степь средне- 
азатской жел. дороги въ 111 в. къ югу отъ Ташкента. 
Учреждеше этого опытнаго поля, расположеннаго на пере- 
сЪченши построенвато Великимъ Княземъ Николаемъ Констан- 
тиновичемъ канала Императора Николая Т съ лишей желфзной 
дороги среди безбрежной Голодной степи имфло цфлью, по- 
мимо получешя опытныхь данныхъ относительно разведеня 
различныхь сельскохозяйственныхь растенй въ этомъ новомъ 
районь, создане культурнаго центра, откуда будущее насе- 
ленте Голодной степи, послв ея орошен!я, могло бы получать 
сЪмена, саженцы, указана по сельскому хозяйству и т. п. 
Производство точныхъ опытовъ на этомъ опытномъ пол% ветрё- 
чало въ послфдые годы большя затруднен!я, вел детве еже- 
годнаго сильнаго поврежден!я посЪвовъ кобылкой. 

4) Асхабадское опытное поле учреждено въ 1897 г. на 
участкЪ земли, площадью около 60 дес., принадлежащей 
частью тороду Асхабалу, находящемуся отъ поля въ 3-хъ вер- 
стахъ, частью кавнф, въ видахъ разработки вопросовъ м%сет- 
наго сельскаго хозяйства вообще и хлопководства въ частности. 
Ближайшимь образомъ опытное поле занимается изелдова- 
немъ условй культуры воздфлываемыхь въ Закасшйскомъ 
краБ растешй, главнымъ образомъ хлопчатника, опытами вве- 
дешя въ культуру новыхъ растенй и изученемъ вопроса объ 
орошен!и культурныхь растейй (нормы поливки, время и 
способы орошеня и т. п.). При опытномь полв имфется 
особая сфмянная плантащя, служащая для полученя улуч- 
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шенныхь сВмянъ въ видахь снабженя ими населешя, не- 
большой складъ усовершенетвованныхъ сельскохозяйственныхь 
орудй, распростравяемыхъ, главнымъ образомъ, среди переее- 
ленцевъ, разсадникъ племенныхъ каракульскихь овецъ и т. п. 
На содержаве асхабадскаго опытнаго поля, съ тремя пока- 
зательными при немъ плантащями, отпускается около 6 —7 т. р. 
ВЪ ГОДЪ. 

5) Караязское опытное поле, или, вЗрн%е, опытное хозяй- 
ство, учреждено въ начал 90-хъ годовъ прошлаго столётя 
въ казенномъ ими „Караязы“ близъ ст. того же имени 
закавказской желЪфзной дороги, въ 30 в. въ востоку оть 
г. Тифлиса. Веего подъ участкомь опытнаго хозяйства чи- 
слитея 241 дес. Въ задачи этого учреждения входить изсл$- 
доваше и выяснеше всзхъ важнфйшихь вопросовъ сельеко- 
хозяйственной культуры, касающихся поливныхъ районовъ 
Закавказья (поливка, обработка почвы, удобреше, испытане 
различных видовъ и сортовъ культурныхъ растенй ит. п.), 
главнымъ же образомъ, хлопководства. При опытномъ хозяйствВ 
имфется небольшой разсадникъ муловъ, являющихся весьма 
пригодными для полевыхъ работь въ жаркихъь низменныхъ 
районахъ Закавказья. На содержан!е Караязскаго опытнаго 
хозяйства, съ нфсколькими показательными полями расходуется 
до 6—7 тысячъь рублей въ годъ. 

и 6) Кутаиское опытное поле начато устройствомъ въ 
1895 г. на казенномъ участкВ земли въ 20 дес. близъ г. Ку- 
тапса, въ видахъ разработки вопросовъ хлопководства и другихъ 
отраслей полевого и садовато хозяйства. На содержан1е этого 
опытнаго поля, занимающагося нын%, между прочимъ, вопро- 
сами вмяня на развите хлопчатника тлубины обработки 
почвы и удобреня навозомъ и минеральными туками асси- 
гнуется около 4 т. р. въ годъ. 

Съ перечисленными опытными учрежден!ями въ Закавказьь 
и въ Закасшйской обл. тфено связаны показательныя поля, 
устроенныя въ Эриванской, Бакинской, Елисаветпольской и 
въ Кутаисесой губ., а также въ Мервскомъ и Тедженскомъ уу. 
Закасшйской обл., и служащия цЪли нагляднато ознакомленя 
мБотнаго населен!я съ усовершенствованными способами куль- 
туры хлопчатника. Во глав опытныхь учреждевй стоять 
лица съ агрономическимь, большею частью, высшимъ обра- 
зовашемъ; завфдывающе показательными полями и участками 


получили также, въ большинствв случаевъ, сельскохозяй- 
ственную подготовку. Въ Бакинской, Тифлисской, Елисавет- 
польской и Эриванской губернйяхъ имвютея особые инструкторы 
по хлопководству, которые, завфдывая ` показательными по- 
лями, въ то же время обязаны неети инструкторекля обя- 
занности по ознакомлешю населешя съ усовершенствован- 
ными машивами и орущями и съ улучшенными способами 
и премами культуры хлопчатника, раздавать сЪмена, да- 
вать указаня по борьбВ съ вредителями и т. п. Д»Ъятель- 
ность вебхь этихъ учреждешй и лицъ объединяется 060- 
бымъ агрономическимь персоналомъ, который, неся  обпия 
обязанности по сельскому хозяйству, удфляеть значительное 
вниман!е хлопководству. Таке агрономы имфются: -по одному 
для восточнаго и западнаго Закавказья, одинъ въ Закасшйской 
области и одинъ`въ Туркестан®. Къ другимъ мфрамъ, имфю- 
щимь цфлью улучшене и развите нашего хлопководства, 
должны быть причислены: 1) практиковавшееся въ поелёде 
годы снабженще, на льготныхъ услов!яхъ, закавказскихъ хлоп- 
ководовъ, а отчасти и русскихъ переселенцевъ въ Туркестан 
хлопковыми сзменами, 2) выписка изъ С. Шталовъ и Египта, 
для испытанйя на опытныхь поляхъ, сВмянъ наиболве вы- 
дающихея по своимъ качествамь сортовъ  хлопчалника, 
3) издаше наставленй и брошюръ, касающихся культуры 
хлопчатника и борьбы съ его вредителями, 4) устройство со- 
въщанй и съЪздовъ по вопросамъ хлопководства, 5) изучеше 
положен!я хлопководетва въ (С. Штатахь и т. п. Вс эти 
мфропр!ятйя по улучшено хлопководетва, на осуществлеще 
коихъ расходуется ежегодно всего отъ 40 до 45 тыс. рублей, 
требуютъ дальнфйшаго развитя и усовершенетвованя, со- 
образно съ выясняющимися потребностями и обстоятельствами, 
и въ настолщемь ихъ объемВ могутъь быть разсматриваемы 
только какъ основаше и фундаментъ для будущей во много разъ 
болфе широкой и всеобъемлющей дЪательности сельскохозяй- 
стваннаго вЗдомства въ этомъ отношени. Однако, не подлежить 
никакому сомнфн!ю, что и перечисленныя м$ры, при всей ихъ 
недостаточности, не остались безъ вмян!я на наше хлопко- 
водство: прежше районы хлопководства расширились и м$- 
стами создалиеь районы совершенно новые; производство хлопка 
увеличилось; въ культурВ хлопчатника стали замфчаться су- 
щественныя улучшешя: распространились улучшенные сорта 
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хлопчатника и усовершенствованныя орудш, появились ря- 
довые посЪвы, обработка почвы и поливка ея улучшились и 
т. п., словомъ, въ значеши и благотворномь втяши поману- 
тыхъ м®ръ едва ли можно сомнфваться. Къ сожалЪн!ю, даль- 
нЪйшее развите этихъ и иных необходимыхь культурных 
м$ръ тормазится недостаткомъ ередствъ и въ посл ун!е годы 
нЪкоторыя изъ указанныхь мФропрят были временно пру- 
остановлены или сокращены. 

Въ такомъ же положеви находится и дВло орошеня каз- 
ной новыхъ земель въ видахъ развит!я хлопководства. ИмЪя 
въ виду остановиться на этомъ вопросе нфеколько ниже, здЪсь 
мы лишь отмфтимъ, что работы, предпринятыя шесть лЪтъ 
тому назадъ по орошеню 45 тыс. дес. въ Голодной степи, 
работы, которыя предполагалось завершить въ пять л®ть, да- 
леко еще не закончены и вслЪдстве недостаточныхъ асеигно- 
вавйй грозятъ затянуться на много лфтъ, Очевидно, что дЪй- 
ствуя такимъ путемъ, мы никогда не доетигнемъ сколько-ни- 
будь значительныхъ результатовъ. Между тЪмъ, въ посл днее 
время возникли новыя обстоятельства, которыя указываютъ 
на необходимость принять самыя серьезныя мФры для раз- 
вит!я отечественнаго хлопководства. 

Выше были изложены соображешя, выясняюция исклю- 
чительное положеше и значене хлопчатобумажной промы- 
шленности кавкъ во всБхъ промышленныхъ странахъ вообще, 
тавкъ и въ Росси въ частности. Отсюда ясно огромное зна- 
чеше въ промышленной жизни странъ, обрабатывающихъ хло- 
покъ, затруднен!й, заминокъ и непорядковъ, возникающихъ 
въ хлопчатобумажной промышленности, въ особенности же 
тЪхъ, которые вызываются недостаткомъ перерабатываемаго 
малер1ала. Затрудненя эти настолько велики, что даже по- 
лучили 0с0бое назваве „хлопковаго голода“. Въ настоящее 
время всем!рной хлопчатобумажной промышленности грозить 
именно такой хлопковый голодъ, несравненно болфе серьез- 
ный и тажый, чБмъ хлопковый голдодъ, возникций во время 
войны 1861—1864 г. въ С. АмерикЪ, такъ какъ причина 
новаго надвигающагося бЪдетыя постоянна и лежитъ глубже. 
ДБло заключается въ томъ, что (.-А. Соед. Штаты, поста- 
вляюнИе на м1ровой рынокъ 85°/, всего хлопка, въ послёд- 
н!е годы значительно усилили переработку этого продукта у 
себя дома, придя къ справедливому заключен, что гораздо 
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выгоднЪе перерабатываль свой хлопокъ внутри страны и выво- 
зить его въ видЪ тканей, чёмъ продавать въ вид сырца на евро- 
пейсмя фабрики. Стремлене Соединенных Штатовъ развить 
свою собственную хлопчатобумажную промышленность обна- 
ружилось въ послБднее время еъ такой интенсивностью и въ 
такомъ масштабЪ, что ве европейсыя промышленныя страны, 
тдВ хлопчатобумажная промышленность иметь первенствую- 
щее среди другихъ отраслей значене, оказались лицомъ въ 
лицу съ возможностью очутитьея въ болфе или менфе близ- 
комъ будущемъ совершенно безъ сырья. Призракъ надвигаю- 
щагося хлопковаго голода, голода постояннаго, непредотвра- 
тимаго и неизбфжнаго, указаль Европ на совершенную и не- 
отложную необходимость подумать объ отыскаши иныхъ источ- 
никовъ хлопка и принять м$ры къ освобождению оть моно- 
полш, которой въ этомъ отношени пользовались Соединенные 
Штаты. Движене въ пользу развит!я собственнаго хлопко- 
водства охватило Англию, Франшю и Герман!ю и м%ры, при- 
нятыя этими государствами для развит!я культуры хлончат- 
ника въ ихъ колоняхъ уже дали замфтные результаты. Такъ 
какъ наибольшее количество хлопка Росе1я получаеть также 
изъ С.-Штатовъ, покрывающихъ около 47°/, всей нашей по- 
требности въ этомъ матералЬ и ввозящихь въ намъ около 
75/5 всего привознаго хлопка, то представляется совершенно 
необходимымъ озаботиться и намъ, по возможности безотлага- 
тельно, развит1емъ собственнаго хлопководства до такихъ размЪ- 
ровъ, которые бы покрывали всю нашу потребность въ привоз- 
номъ хлопкЪ или, въ крайнемъ случа, въ хлопвЪ, привозимомъ 
изъ С. Америки. Въ противномъ случа, надвигающйся хлоп- 
ковый голодъ грозить полнымъ разоренемъ для нашей хлон- 
чатобумажной промышленности, которая является главнзйшей 
отраслью нашей обрабатывающей промышленности и благо- 
получше коей связано, самымъ тфснымъ образомъ, съ благо- 
полущемъ множества крупнёйшихъь промышленныхь пред- 
прятй и съ существовашемь миллюновъ населешя. При 
этомъ не слвдуеть упускать изъ внимавя, что Росёя въ 
отношен!и возможности получить у себя весь необходимый ей 
хлопокъ, находится въ гораздо болфе выгодныхъ усломяхъ, 
чВмъ западно-европейск!я государства, вынужденныя съ этою 
цфлью заниматься хлопководствомъ въ заморских коловяхъ. 
На окраинахъ государства мы располагаемъ обширными рало- 


нами, въ которыхъ хлопчатникь ветрфчаетъ весьма благо- 
пр!ятныя условя для своего произраставя; стоить, слдова- 
тельно, приняться, не покладая рукъ, за дфло и этоть жгучй 
вопросъ можеть быть разрьшенъ вполнЪ успфшно, хотя, ко- 
нечно, въ виду обширноети задачи, и не очень скоро. Такъ 
какъ въ большинствв нашихь хлопковыхь районовъ культура 
хлопчатника волЪдетве условЙ климата возможна лишь при 
искусственномъ орошенши и такъ какъ значительное расши= 
реше хлопководства на имбющихся уже тамъ орошенныхъ 
земляхъ затруднительно, то для достижения поставленной ц%ли 
предстоитъ прежде всего, оросить новыя пространства и с0- 
здать новые ирригацонные ралоны, не упуская изъ вида улуч- 
шеня существующей прригащи. На-ряду съ мБрами по рас- 
ширеню хлопководства въ количественномъ отношени не- 
обходимо, конечно, улучшить и усовершенствовать культурную 
сторону дБла, а равно создать экономическя условя, благо- 
пртятныя для широкаго развиття и постановки всего хлопко- 
ваго дфла на правильныхь основавмяхъ. Только энергической 
и плавомфрной работой во воЪхъ этихъ направленяхъ ‘явится 
возможность достигнуть успвха и вполнё обезпечить нашу 
хлопчатобумажную промышленность необходимымъ ей бырЕень 
внутренняго производства. 

Признавь необходимымъ, въ виду приведенныхьъ, вновь 
ВОЗНИКШИхХЪ, обстоятельетвъ, приступить безотлагательно къ 
осуществлению мфропр!ят! по развитию нашего хлопководетва, 
бывшее Министерство ЗемледВлля полагало желательнымъ обсу- 
дить вопросъ этотъ съ точки зрёвя мФетныхъ интересовъ 
туркестанскаго и закавказекато хлопковыхъ ралоновъ. Вь этихъ 
видахъ въ концё 1903 г. востоялось совъщаше м$стныхъ агро- 
номическихъ дфятелей съ участемъ хлопководовъь и хлопко- 
промышленников въ ТашкентБ, а въ концз 1904 г. были 
устроены създы по хлопководетву въ гг. Эривани и Акдашф. 

Совфщаше въ ТашкентВ на поставленные ему вопросы, 
есть ли основан!е разсчитывать на расширене хлопководетва, 
въ Туркестан, при какихь услошяхь, и кашя мфры слЪдо- 
вало бы предпринять, по мЪетнымъ условямъ, для развитя 
и улучшения средне-азлятскаго хлопководства, высказало, между 
прочимь, нижеслБдующёя положена: 1) благодаря мЪетнымъ 
благопр1ятнымь условямъ есть полное основане разсчитывать 
на развиме хлопководства во вефхь областяхь Туркестан- 
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скато края, 2) для расширеня поефвовъ хлопчатника необ- 
ходимо производство оросительныхь работъ, причемъ должны 
быть скорзйшимъ образомъ закончены работы по орошеню 
земель въ Голодной степи, осуществлены составленные уже 
проекты по орошеншю и произведены изыскашя въ новыхъ 
ралонахь, именно — въ Бухарь, по орошен!ю части ея изъ 
Аму-Дарьи, а равно въ видахъ расширеня ирригащи изъ 
р. Зеравшана въ Самаркандекой области, въ Ташкентекомъ 
УБздь и въ Аму-Дарьинекомь отдфа6, 3) необходимы м6ры, 
направленных каюъ вообще къ развитно сельско-хозяйственной 
промышленности, такъ въ частности и къ развито хлопко- 
водства, при чемъ однё м$ры должны имфть обиий характеръ, 
а друмя— носить характеръ спешально агрономичесый. Къ 
мфрамъ перваго рода относятся: организаля дешеваго кредита, 
проведене желфзной дороги черезь Оемирёчье вь Сибирь, 
устройство подъЪздныхъ путей, развите колонизации, органи- 
защя техническаго надзора надъ ирригащюнною сбтью и 
издане воднаго закона; къ м5рамъ второго рода должны 
быть причислены: устройство казенныхь селекцонно-свмен- 
ныхъ фермъ, увеличеше числа опытныхъ полей, устройство 
показательныхь полей, создане штата инструкторовъ, раздача, 
сБмянъ на льготныхь усломяхъ, демонстрироваве орудий, 
содфйстше развитно маслобойваго кустарнаго производства, 
устройство выставокъ и създовъ; 4) въ видахъ ознакомлен!я 
населетя съ улучшешями въ хлопководствЪ желательно учре- 
ждене въ Офв. АмерикБ особой агентуры спещально для 
'Туркестанскаго края и 5) желалельно сохранеше пошлины 
на привозный хлопокъ и тарифа на перевозку хлопка изъ 
Средней Азш въ прежнихь размфрахъ. 

Что же касается закавказскихь съБздовъ, то болзе много- 
людный и организованный съфздь въ г. Эривани, состоявшийся 
подъ предефдательствомъ автора настоящей статьи, пришель къ 
нижесльдующимь главнёйшимъ заключенямъ \): 1) основными 
условями значительнаго расширеня хлопководства въ Закав- 
казьБ являются: орошене новыхъ земель, осушен!е заболо- 
ченныхь пространствь и обезпечевне хлопководства достаточ- 
вымъ количествомъ рабочихь рукъ; 2) къ дБлу орошенйя 


1) Постановления съада въ Акдашё въ общихъ чертахь сходны съ 
постановаешями съфада въ г. Эривачи и послёдними обнимаются. 


новыхь земель помимо казны необходимо привлечене частной 
‚инищативы съ предоставлешемь ей казенныхь земель для 
орошеня на возможно льготныхь уселомяхъ. При орошени 
новыхЪъ земель должны быть приняты во вниман!е, какъ инте- 
ресы русской колонизаци, такъ и мЪстнаго малоземельнаго 
населен!я; 3) н®которое расширен!е хлопководства въ Закав- 
казьВ при существующихь размфрахъ орошеня вполи® воз- 
можно при условяхъ: а) улучшеня и интенсификащи хлоп- 
ковато хозайства, которое нынЪ ведется крайне экстенсивно, 
6) ограничешя въ возможной мфрЪ посЪвовъ риса, требую- 
щихъ огромнаго количества, воды, в) облегчения услов!й аренды 
на доле сроки казенныхъ земель и г) скорфйшаго урегули- 
ровашя и улучшения воднаго хозяйства края и пересмотра 
положен!я о пользовани водами для орошен!я земель въ За- 
кавказьЪ; 4) изъ числа мЪстностей, тдь возможно развите 
хлопководства безъ орошеня, въ особенности заслуживает 
вниман!я: Алазанская долина съ Закатальскимъ округомъ, 
Кутанеская туб. и нЪФкоторыя м%етности Тифлисской, Елиса- 
ветпольской и Бакинской губерн!й; 5) въ видахъ улучшен!я 
крайне пизкой въ ЗакавказьВ техники хлопководства необхо- 
димы: а) увеличене числа инструкторовъ по хлопководству, 
6) организащя возможно густой сти показательных участ- 
ковъ на земляхъ частныхь лицъ, не исключая и крестьянъ, 
при непосредственномъ участи самихъ хозяевъ, в) открыте 
въ хлопковыхъь раюонахъ низшихъ сельскохозяйственныхь 
школъ, г) подготовка свфдущихь въ хлопководств» рабочихъ 
при опытныхъ и показательных учрежденяхъ Министерства, 
ЗемледЪлйя, д) устройство выставокъ и конкурсовъ по хлопко- 
водству съ выдачей премй и наградъь за лучпий хлопокъ и 
наиболфе успфшное ведене хлопковаго хозяйства, е) устано- 
влен!е прем!й ва лучшее практическое руководство по куль- 
турЪ хлопчатника, основанное на мзетныхъ опытахъ и на- 
блюдешяхъ и ж) устройство складовъ хлопковыхъ сфмянъ и 
земледВльческихъ оруд!й; 6) въ видахъ настоятельной надоб- 
ности предоставить хлопководамъ доступный н дешевый кре- 
дитъ, желательно всемфрное ознакомлене населешя съ по- 
рядкомъ учрежден!я различнаго рода организаци, могущихъ 
въ той или иной мЪрЪ оказать помощь въ этомъ отношени; 
Т) признавая выдачу задатковъ хлопководамъ фирмами чрезъ 
посредство скупщиковъ явлешемъ нежелательнымь, отъ ко- 
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тораго страдаютъ интересы, какъ производителей, такъ и 
фирмъ и ухудшается качество обращающагоея на рынкЪ 
хлопка, съфздъ выеказалея за необходимость устраневя по- 
средниковъ и установлен!я прямыхъ сношенй крупныхъ по- 
купателей съ производителями; 8) для упорядочен!я торговли 
хлопкомъ, желательно учреждеше особой хлопкоторговой 
инспекции; желательно также, чтобы тарифныя ставки на 
хлопокъ-сырець (волокно съ сБменами) были значительно 
уменьшены, по сравнению со ставкой на перевозку чистаго 
волокна; такъ какъ нынф и тогь, и другой товаръ перево- 
зитея по одинаковому тарифу; 9) въ видахь обезпечен!я 
хлопководовъ рабочими руками призвано желательнымъ: а) 
всемфрное поощрене русскаго переселешя въ Закавказье, 
6) облегчене доступа рабочихь въ Закавказье путемъ пре- 
доставлен я имъ льготнаго прожзда по ГУ классу, независимо 
отъ числа рабочихъ, в) облегчене прихода къ намъ персид- 
скихъ рабочихъ, и г) осуществлеше м5ръ по урегулированю 
и ослабленю кочевав!я паселешя, а равно по скорБйшему 
поземельному устройству кочевниковъ; 10) содфйстые хлоп- 
чатобумажныхь фирмъ въ поощренш и развития хлопковод- 
ства въ Закавказьф должно заключаться: а) въ предоставления 
для поеБва населению мфстныхь и выписныхь хлопковыхъ 
сВмянь, 0) въ предоставлени хлопководамь на льтготныхъ 
услояхъ джиновъь и другихъ земледЬльческихь орудй, в) 
въ развими сношенй фирмъ по покупкВ хлопка неносред- 
ственно съ производителями, г) въ орошени новыхъ земель 
и д) въ учасми въ расходахъь по учреждению надзора за 
торговлей хлопкомъ и по улучшению хлопководства; 11) вь 
видахъ важности располагать точными статистическими дан- 
ными по хлопководству съЪздь высказаль пожелане о необ- 
ходимости организаци правильной с.-х0з. статистики въ За- 
кавказь; 12) необходимо устройство ежегодныхь съЪздовъ 
по хлопководетву въ Закавказьф, при чемъ желательно такой 
съфздъ устроить въ 1905 г. въ г. Тифлисв, и 13) расходы 
по устройству съЪздовъ по хлонководству и по осуществлен ю 
веъхъ намфченныхт м5ръ желательно отнести, хотя бы отчасти, 
на земсме сборы. 

Какъ закавказскй съфздь, такъ и туркестанское совф- 
щане затронули множество весьма интересныхъ вопросовъ, 
касающихся правильной постановки и дальнфйшаго развит!я 
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нашего хлопководетва и намЗтили въ общихъ чертахъ рядь 
мвръ, осуществлене коихъ представляется въ этихъ видахъ 
желательнымъ и необходимымъ. Еще болфе ярко и выпукло 
вопросъ о настоятельной необходимости развитя отечествен- 
наго хлопководства, въ виду возможнаго въ недалекомъ бу- 
дущемтъ хлопковаго голода, быль затронуть въ изданной Ми- 
нистерствомъ Земледьля въ началЪ 1904 г. нашей запискВ 
„Въ вопросу объ обезпечени нашей хлопчатобумажной про- 
мышленности хлопкомъ внутренняго производства“. 

Въ запискВ этой приведены слёдующие главнЪйпие вы- 
воды по данному вопросу: 

1. Значительное развите всем!рнато потреблешя хлопка 
вЪ связи съ зам чаемымъ въ послдн1е годы усилешемъ пере- 
работки этого продукта въ Офверо-Американскихъ Соединен- 
ныхъ Штатахьъ, поставляющихь до 85°/, всего потребляемаго, 
м1ровой хлопчатобумажной промышленностью волокна, грозить 
„хлопковымъ голодомъ“, болфе или менфе рЪзве признаки 
коего, въ зависимости отъ размфра урожая, замЪчаются и въ 
настоящее время. 

2. Въ виду огромнаго значеня хлопчатобумажной про- 
мышленности для большинства, цивилизованных странъ, можно 
ожидать, что послЬдстыя хлопковаго голода, буде тавовой 
наступить, окажутся несравненно болве тяжелыми, чЪмъ тв 
затруднен1я, кои были вызваны кратковремевнымъ хлопковымъ 
голодомъ въ 1861—64 гг. 

5. Непрерывное снабжеше сырьемъ русской хлопчатобу- 
мажной промышленности составляеть необходимое услове пе 
только правильнаго ея развит1я, но и самого ея существо- 
вания. Въ виду сего стремлев1е Америки, покрывающей своимъ 
хлопкомъ около половины всей нашей потребности въ этомъ 
прядильномъ матер!алв, переработать у себя дома весь свой 
хлопокъ и вывозить готовыя ткани является крайне опаснымъ 
для важнфйшей отрасли нашей обрабатывающей промышлен- 
ности. 

4. Единственной мЪрой, которая могла бы ослабить или 
даже совершенно устранить грядущее бдотве, является все- 
м6рное развит!е у насъ хлопководства до такихъ предфловъ, 
чтобы наши бумагопрядильни были обезпечены, по возможности, 
хлопкомъ внутренняго производства. 

5. ИмБющияся данныя показывають, что наши южныя 


окраины, Закавказье и Оредняя Аз1я, доставляющия и теперь 
свыше 71/, милайоновъ пудовъ хлопка вполнф удовлетворитель- 
наго качества, могутъ, съ осуществленемъ необходимыхъ 
мфропр!ят, даль все то количество этого продукта, которое 
нами привовится изъ заграницы. 

6. Значительное, сравнительно съ теперешнимъ, развит!е 
У насъ хлопководства возможно лишь при усломи орошев!я 
новыхъ земель, расположенныхь въ хлопковыхь районахь 
Закавказья и Туркестана. Мене значительное, но все же 
довольно существенное расширене хлопководства возможно 
въ нЪкоторыхъ районахъь и при существующихь размфрахъ 
орошен!я. Съ этою цЪлью должны быть предприняты поощри- 
тельныя и н%®которыя друмя м%ры. 

Т. Земли, въ значительной части казенныя, которыя мо- 
гуть быть орошены и обращены подъ культуру хлопчатника, 
занимаютъ по приблизительному подсчету въ ТуркеставВ и 
Закавказьв не менфе 21/з миллановъ десятинъ. Предполагая, 
что 25—30°/, этой площади будетъ занято хлопчатникомъ, 
найдемъ, что на вновь орошенныхъ земляхъ этимъ послд- 
нимъ растешемъ будеть заефяно 600—700 тысячъ десятинъ, 
т. е. пространство, которое можетъ дать все то количество 
хлопка, которое привозится изъ заграницы. 

8. На первое м%ето, въ отношени орошеня, должны быть 
поставлены т$ казенныя земли, орошен!е коихъ не предета- 
вляеть особыхъ затрудненй и для которыхъ уже имфются 
составленные бывшимъ Министерствомъ Земледвия проекты. 
Такихъ земель въ Закавказьв и Туркестан имфется свыше 
360,000 дес. На всфхъ остальныхъ земляхь должны быть 
произведены изыскан!я для выяснен!я стоимости ихъ орошеня. 

9. Орошене новыхъ земель должно быть произведено 
‚средствами казны, акцюнерныхъ обществъ, товариществъь и 
частныхь лицъ. Въ виду затруднительнаго положеня государ- 
ственнаго казначейства въ особенности желательно привлечь 
къ орошеню казенныхъь земель частную предпр!имчивость, 
путемъ предоставлешя частнымъ предпринимателямъ таковых 
земель на льготныхь усломахъ для устройства орошеня и 
эксплоатащи ихъ для сельскохозяйственныхь цфлей. 

10. На ряду съ орошешемъ новыхъ земель необходимо 
значительно усилить мфры по развитию хлопководства въ тьхъ 
районахъ, гдБ это представляется возможнымъ безъ производ- 


ства новыхъ ирригащюонныхь работъ. Въ этомъ отношеши 
слфдуеть указать на крайнюю необходимость улучшеня въ 
Закавказьб и Туркестан туземнаго орошеня, расширен1я мръ 
показательныхъ и поощрительных (раздача и льготная продажа 
сЪмянъ, преми и т. п.) тамъ, гдЪ хлопководство возможно, но 
еще не развито (напр. въ Нижней Кахети, въ Ленкоранскомъ 
уЪздЬ и т. п.) и, наконець, вЪкотораго ограничен!я посфвовъ 
риса, что дастъ возможность воспользоваться лишнимъ коли- 
чествомъ воды для орошешя и замВнить рисъ хлопчатникомъ. 

11. Правильное развил!е хлопководства можетъ быть обез- 
печено лишь въ томъ случа, если вмВстВ съ мфропрятями 
по расширению этой отрасли хозяйства будутъ приняты мёры 
для улучшешя ея въ техническомь и экономическомъ отно- 
шен!яхъ. Въ видахъ правильной постановки технической сто- 
роны дла представляется необходимым: 

а) Надлежащее оборудоваше и снабжен!е соотв тствую- 
щими средствами сельскохозайственныхь опытныхъь узрежде- 
нШ, находащихся въ районахъ хлопковой культуры. Ближай- 
шими задачами этихъ учрежден!й должны быть: 1) изучеше 
услов!й развимя хлопчатника и выработка наиболфе подхо- 
дящихъ для даннаго района сЪвооборотовъ; 2) выяенене и рас- 
пространен!е наиболе пригодныхъ для культуры въ данномъ 
районЪ и наибол$е цфнныхъ сортовъ, въ особенности же выве- 
денше сортовъ скороси$лыхъ; 3) опыты съ орошевемъ и удоб- 
решемъ; 4) опыты скрещиваня американскихь акклиматизи- 
рованныхъ у насъ сортовъ съ египетскими; 5) изучеше вре- 
дителей хлопчатника и выработка м$ръ борьбы съ ними; 
6) опыты по использованю сзмянъ хлопчатника, кормлен!ю 
скота жмыхами и т. п. 

6) Увеличене инструкторскаго персонала въ Туркестан 
и улучшен!е матер!альнаго положеня завёдывающихь опыт- 
ными учрежденями и инструкторовъ по хлопководству. 

в) Ознакомлене населен!я съ правильной культурой хлоп- 
чатника путемъ устройства показательныхъь полей, чтений, 
бесЪдъ, издав!й и т. п. Число показалельныхь полей должно 
быть увеличено въ нЪеколько разъ въ Закавказьв, что же 
касается Туркестана, то тавя поля должны быть устроены 
вЪ возможно непродолжительномъ времени. 

г) Снабжене населеня, на льготныхъ условяхъ, сёменами 


хлопчатника лучшихь сортовъ, размножаемыхь на особыхь 
плантащях», участкахь ит. п. 

д) Устройство выставокъ и конкурсовъ съ выдачей почет- 
ныхъ и денежныхь наградь за лучшее волокно и т. п. 

е) Организащя перодическихь съЪздовъ хлопководовъ и 
дЪятелей по хлопковому дЗлу. 

ж) Установлене сортовъ хлопка и ознакомленя населеня 
съ правильной сортировкой и бонитировкой хлопка. 

12. Для улучшешя экономической стороны хлопковаго дла 
представлялось бы необходимымъ: . 

а) Озаботиться упорядочешемь торговли хлопкомь въ 
хлопковыхь районахъ съ издашемъ закона, карающаго фаль- 
сификацю волокна. 

6) Установить клеймене кипъ хлопка на хлопкоочисти- 
тельныхъ заводахъ и надзоръ за очисткой на нихъ хлопка. 

в) Предоставить хлопководамъ возможность пользоваться 
удобнымъ и дешевымъ кредитомъ на оборотныя средства. Для 
этой цфли въ ТуркестанЪ слфдовало бы воспользоваться суще-. 
ствующими уже уЪфздными ссудными кассами, увеличивъ ихъ 
средства, а въ ЗакавказьВ создать особую организацию по 
мелкому кредиту. 

г) Для всесторонняго изслФдован1я торговли хлопкомъ и 
экономическаго положевя хлопководства въ связи съ вопро- 
сомъ о кредитВ и т. п. надлежало бы командировать на мфста 
особую коммисшо изъ представителей заинтересованных в$- 
домствъ. Труды и заключения этой коммиси послужили бы 
основашемъ для везхь м5ропраят! по улучшению экономиче- 
ской стороны хлопковаго дфла. 

13. Обложене хлопка внутренняго производства при на- 
стоящихъ условяхьъ, требующихъ возможно широкаго поощ- 
ревйя хлопководства едва ли можеть быть признано своевре- 
меннымъ и желательным. 

и 14. На ряду съ принатемъ мФръ въ увеличен внут- 
ренняго производства хлопка, надлежало бы обратить вни- 
мате на сосфдыя страны — Малую Азпо и въ особенности, 
Перспо—которыя могли бы намъ дать значительно больше 
хлопка, чЪмъ он даютъь въ настоящее время. Казалось бы 
желательнымь изслЗдовать положене хлопководства въ ОЪвер- 
ной Перби и въ нфкоторыхь частяхь Малой Ази и пред- 
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принять рядъ м$ръ для развитя тамъ въ боле значитель- 
ныхь, ч$мъ нын%, размфрахъ культуры хлопчатника. 

Перечисленныя положен!я обнимаютъ, въ общихъ чертахъ, 
полную программу мёропрят И, которыя надлежало бы осу- 
ществить для развия и удучшен!я нашего хлопководства, 
въ видахъ снабженя важнфйшей нашей отрасли обрабаты- 
вающей промышленности сырымъ матер!аломъ отечественнаго 
производства, и несомнфнно, что проведеше въ жизнь въ над- 
лежащей полнотв и широкомъ масштабь везхъ этихъ мёръ 
повело бы къ чрезвычайно важнымь послдетнямъ, имфю- 
щимъ крупнзйшее общегосударственное значене, а именно: 
1) къ обезпечению русской хлопчатобумажной промышленности 
сырьемъ и освобождению ея отъ зависимости въ этомъ отно- 
шенши отъ С.-Ам. Соед. Штатовъ; 2) къ создано огромной 
отрасли с.-хоз. промышленности и улучшению сельскаго хо- 
зайства и, въ частности, скотоводства въ хлопковыхь ра!о- 
нахъ; 3) къ колонизащи обширныхьъ пространствь въ Турке- 
стан и ЗакавказьВ, лежащихь до сего времени впуст$, рус-. 
скимъ и туземнымъ населешемь и 4)‘ къ улучшению нашего 
разсчетнаго баланса. 

Въ сожалЪню, возникшая въ 1904 г. война съ Японей, 
вызвавшая необходимость сокращен!я средствь, отпускаемыхь 
на культурныя м$фры, преобразовав!е Министерства Землед%- 
ля въ Главное Управлеше Земледфл!я и Землеустройства, а за 
симъ и внутренн!я событ1я создали тая условя, при которыхь 
всякая созидательная работа, сдзлалась крайне затруднительной, 
а въ случаЪ необходимости ассигнован!я на нее средствъ—со- 
вершенно невозможной. Въ течеше всего этого времени сельско- 
хозяйственному вдомству пришлось думать не о развит!и куль- 
турныхь мфръ, не о расширенфи своей дфятельности на пользу 
сельскаго хозяйства вообще и хлопководства, въ частности, но о 
возможной поддержеЪ всего созданнаго и посильномъ охра- 
ненш существующаго оть разрушевя и разложения. При та- 
вихь услошихъ, мало улучшившихся и въ настоящее время, 
не можеть быть, конечно, и р%чи объ осуществленйи приве-. 
денной программы полностью и по возможности безотлага- 
тельно. Очевидно, что нынЪ приходится‘ обратить внимане 
лишь на проведеше въ жизнь лишь такихь мЪфръ, которыя, 
съ одной стороны, совершенно необходимы, а съ другой— не 
требуютъ для выполненйя казенныхь средствъ. Вее остальное 


должно быть, по необходимости, отложено до болзе благо- 
прЁятнаго времени. Разсматривая приведенную программу съ 
этой точки зрЪня, нельзя не придти къ заключению, что наи- 
болфе жгучимъ вопросомъ въ интересующей насъ области 
является вопросъ объ увеличени производства хлопка внутри 
страны, а слЗдовательно, въ сущности, объ орошени значи- 
тельныхъ пространствъ новыхъ земель въ нашихъ раонахъ 
хлопководства. Такъ какъ, по мнЪфн!ю нашему, вопросъ этотъ 
можеть быть разрЪшенъ вполн® успЫшно безъ ассигнован!я 
средствъ со стороны казны, то намъ и слдуетъ остановиться 
на немъ подробнЪе, разсмотрфвь прежде всего, что сдфлано 
для орошеня новыхъ земель казной, как1е запасы земли и 
воды у насъ имБются и кая мЪФры должны быть приняты 
для орошешя казенных» земель, при услови невозможности 
расходован!я на этотъь предметъ средствъ казны. При этомъ 
считаемъ не лишнимъ оговориться, что, въ дальнЪйшемъ изло- 
жеши мы будемъ говорить только о Средней Ази, тдЪ, велёд- 
стве боле благоприятных условЙ, выдвинутые нами на пер- 
вую ‘очередь вопросы могутъ быть разрёшены успвшн%е и 
сворЪе. 
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Вопросъ объ орошенши новыхъ земель въ Туркестан. —Изысканшя, пред- 

принятыя Мипистерствомъ Земледфля для выяснения запаса земель, могу- 

щихъ быть орошенпыми. — Разработанные проекты. — Способы увеличеня 

культурной площади. — Предпр!ятя казны по орошеню вовыхъ земель— 
Орошев!е Голодной степи. 


Бопросъ объ орошен!и пустующихъ земель въ Туркестан 
ВЪ ВИДахъ увеличен1я культурной площади и, въ частности, 
хлопководства, а также въ интересахь колонизащи края воз- 
буждалея неодпократно. Ознакомившись въ 1890 г., по пору- 
ченшю М. Н. Островскаго, въ Туркестан съ хлопководствомъ 
и его нуждами, мы въ отчеть ') по исполнен! ю этого пору- 
ченя пришли къ слфдующимъ выводамъ: 1) увеличен!е произ- 
водства хлопка въ Туркестан всецзло зависить отъ оживле- 
ня свободныхь земель путемъ ихъ орошен!я; 2) Туркестанъ, 
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при досталочномь пространств орошенной земли, можеть 
дать все то количество хлопка, въ которомъ нуждается Россля; 
3) земли, лежащйя въ полосв хлопчатника и могущя быть 
орошенными, имфются въ вполнЪ достаточном количеств; 
4) кромв этихъ земель, есть еще много‘ другихь, которыя 
могуть быть орошены и предоставлены какъ русской колони- 
заци, такъ и кочевникамъ, обращающимея къ осздлому быту; 
5) земли, орошенныя въ предфлахъь существующихъь иррига- 
Щонныхь системъ, желательно предоставить туземцамъ, а 
оживленныя посредствомъ новыхъ сооружен — русскому насе- 
лен; 6) необходимо въ возможно недалекомъ будущёмъ при- 
ступить къ отводу свободныхъ земель для оживленшя ихъ 
ирригащюонными каналами частнымъ лицамъ, обществамъ, ком- 
панямъ и т. п.; 7) оживлеше свободныхь земель путемъ 
орошенйя слЗдуеть начать съ упорядочен!я орошевйя въ суще- 
ствующихъ ирригац1онныхъ системахъ, проведен1я сравнительно 
небольшихъ второстепенныхъ арыковъ и затВмъ перейти В 
создано повыхъ крупныхь оросительныхь предпр1ят, и 
8) желательно, по возможности, поддерживаль и поощрять т% 
ирригацонныя работы, которыя начаты и ведутся въ Туркестан. 

Со времени, когда были высказаны эти положешя, прошло 
около семнадцати лВтъ и Туркестанъ въ своемъ развит!и сильно 
двинулея впередъ, но большинство приведенныхъь мыслей 
остаются и понынф лишь въ области пожеланий. 

Цослв посфщенйя, осенью того же 1890 г., Туркестана 
бывшимь Министромъь Финансовь И. А. Вышнеградскимъ, 
разсматриваемый вопросъ снова былъ поставленъ на очередь, 
при чемъ путемъ орошевя имфлось въ виду, главнымъ обра- 
зомъ, достигнуть водворетя въ кра русскихъ переселенцевъ 
и образовать надежный элёментъ для постепенной ассимиляции 
туземнаго населен!я. За отсутетвемъ, однако, въ распоряже- 
и государственнато казначейства свободныхъ средствъ, д№ло 
это не получило дальнзйшаго движеня. Въ 1904 г., посл% 
поЪздки въ Туркестанъь бывшаго Министра Земледвмя и 
Государственныхь Имуществь А. С. Ермолова, вопросъ объ 
орошени края вновь быль подвергнуть обсуждению, при 
чемъ Министерство Финансовь высказалось за необходимость 
затратъ на этотъ предметь со стороны правительства въ ви- 
дахъ распространеня въ краз цённыхь сельскоховяйствен- 
ныхЪ культуръ, тлавнымъ же образомь хлопководетва. Въ то 


же время, велЪдотве ходатайства туркестанскаго ген.-губерна- 
тора, казною было приступлено въ осуществлению перваго пра- 
вительственнаго предприятя по орошеню въ Туркестан, а 
именно—въ разработкВ и удлиненю канала Учъ-Кургань въ 
Андижанскомъ у. Ферганской области, питающагося изъ рфки 
Нарына, въ видахъ орошешя 15 тыс. дес. переложныхь зе- 
мель, находящихся между рёками Нарыномъ и Кара-Дарьей, 
образующими Сыръ-Дарью. Въ 1895 г. изъ средетвь Мини- 
стеретва 3. и Гос. Им. были отпущены необходимыя суммы, 
и осенью того же года приступлено было къ землянымъ рабо- 
тамъ. Къ сожалЬнию, уже въ начал 1897 г. работы эти 
пришлось временно пр/остановить, впредь до выясненя спор- 
ныхъ земельныхь правоотношенй, и вопросъ этотъ остается 
неразрьшеннымь до настоящаго времени. Такимъ образомъ, 
первые шаги казны на поприщф орошеня новыхъ земель въ 
Туркестан, вслёдстые неосмотрительнаго выбора подлежа- 
щаго орошенто участка, были неудачны. Въ томъ же 1895 г., 
туркест. ген.-губернаторомъ, на запросъ Министерства Земле- 
дЬмя, былъ сообщенъ послФднему перечень земель, орошеше 
воихъ представляется особенно желалельнымь, а также пред- 
положен!я объ очереди, которой слфдовало бы держаться при 
производств на этихъ земляхъ изысканй. Перечень этотъ 
обнимальъ, въ предфлахъ Ферганской, Сыръ-Дарьинской и Са- 
маркандской областей, всего около 1.087 тыс. дес., изъ коихъ 
867 тыс. дес. въ бассейн Сыръ-Дарьи и 220 тыс. дес. въ 
бассейн Аму-Дарьи; при этомъ предполагалось, что изъ всего 
этого количества назначенной къ орошентю земли, въ ра1он% 
устойчивой культуры американскаго хлопчатника имются 
570 тыс. дес., въ раонф менфе надежной культуры этого 
растеня 507 тыс. дес. и внф района хлопководства—10 тыс. 
дес. Съ 1895 по 1899 г. на участкахь, предположенныхь 
къ орошеню, производились изыскан!я особыми, командиро- 
ванными для сего Министерствомъ Земледьл!я партями, при- 
чемъ особое вниман!е было обращено на м%»етности, наиболве 
_ пригодныя для успбшнаго развит!я хлопчатника. Въ общемъ, 
_Означенными изыскательными парт!ями по 1900 г. было из- 
‘слфдовано пространство до 600 тыс. дес., въ томъ числ 
около 165 тыс. дес. болоть въ долинз р. Чирчика, назна- 
ченныхь къ осушен!ю какъ для оздоровленя даннаго района, 
такъ и для его обращеня подъ культуру. 
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Первоначальные ‘результаты изысканй и проекты ороси- 
тельныхъ работь, составленные на основаши этихъ изысканий, 
были раземотрёны въ 1897 г. въ 060бомь междувфдометвен- 
номъ совфщан! при МинистерствЪ Земледьля, причемь со- 
вбщан!е это признано необходимым дополнить представлен- 
ные проекты новыми свёдфнями и данными, въ видахъ болфе 
точнаго выясненшя необходимости и цфлесообразности предпо- 
ложенныхь сооружен, а также для опредфлен!я почвенныхь 
и климатических услошй мЪстностей, намфченныхь къ оро- 
теню, съ цфлью выяснешя возможности разватёя въ нихъ 
культуры различныхь цфнныхъ растев!й, главнымъ же обра- 
зомъ хлопчатника, и образования русскихъ поселковъ. Въ 
общемъ, на основаши какъ первоначальныхь, тажь и допол- 
нительныхь изысканИ, былъ составленъ рядъ проектовъ для 
орошен!я нижеслфдующихь районовъ: 

1) Участокъ площадью въ 45 тыс. дес., расположенный 
на лЪвомь берегу р. Сыръ-Дарьи въ Ходжентскомъь у. (а- 
маркандской области, между рФкой и лишей Среднеазат- 
ской ж. д., и составляющий часть такъ называемой Голодной 
степи. Жизнь въ этой безводной степи проявляется лишь 
раннею весною и осенью, когда, благодаря выпадающимьъ до- 
Жждямъ она покрывается травою, служащей кормомъ для скота, 
кочеваго киргизскаго населеня. Почва степи состоить изъ 
лесса и лессовидныхъ глинъ, мфстами съ солонцами, и въ 
общемъ вполнф пригодна для сельскохозяйственной культуры 
и для разведешя хлопчатника, которому блатопрАятствують 
и климатичесвия услов1я. Топографичесвя услов!я также благо- 
прятны для орошенйн такъ какъ степь въ общемъ имфеть 
характеръ равнины, понижающейся къ сфверо-востоку, что 
представляеть большия удобства при распред$лени выведев- 
ной изъ р. Сыръ-Дарьи воды. Наконець, обособленность дан- 
наго района оть существующихь ирригащюнныхь системъ, 
эксплоатируемыхъ туземнымъ населенемъ, близость желфзной 
дороги, прорбзывающей Голодную степь съ севера на югь и 
съ запада на востокъ, а также столь крупнато центра, ка- 
кимъ является расположенный въ 100 в. городъ Ташкенть, 
даютъ полную возможность предполагать, что культура хлоп- 
чатника и колонизаця степи русскимь и туземнымъ населе- 
немъ разовьются здЪсь въ широкихъ размёрахь и на проч- 
ныхь основаняхъ. Подтверждешемь э7т0го предположеня 
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является и то обетолтельство, что, по имбющимся указав ямъ, 
часть Голодной степи была н%когда орошена и представляла 
густо населенный и цвфтуш районъ Туркестана. Слфды су- 
ществовавшихь здЪфеь оросительныхь каналовъ сохранились 
кое-гдВ и до настоящаго времени, Длина магистральнаго ка- 
нала, водопремникь коего предположено было устроить на 
львомъ берегу Сыръ-Дарьи въ 4 в. выше сел. Беговатъ, — 
36 в. при расходЪ воды въ 1681 куб. футь. въ секунду. 
Стоимость всфхъ сооружен!й была исчислена въ 21/3 мил. р. 
Въ связи съ орошенйемь участка въ 45 тыс. дес. въ Голод- 
ной степи находятся ирригащонная работа, исполненная въ 
этомъ же районВ Великимъ Кпяземь Николаемъ Константи- 
новичемъ, преимущественно н& личныя его средства. Главный 
каналъ Императора Николая Г, выведенный также изъ р. Сыръ- 
Дарьи можеть оросить до 7 тыс. дес. вемли и съ завершешемъ 
орошен!я участка въ 45 тыс. дес., явится въ нижнемъ своемъ 
течен!и, у Конногвардейскаго поселка, однимт изъ главныхь 
распредБлителей для полосы земли за линей ж. д. Каналь 
Императора Николая 1-го, являющийся первой и въ общемъ 
довольно удачной попыткой проведеня воды въ Голодную 
степь, поступилъ еще въ 1899 г. въ казну. 

2) Участокъ въ 29 тыс. дес., находящ!Йся въ 30 в. къ 
сфверу отъ Ташкента въ долин р. Келеса. Длина магистраль- 
наго канала (Ермоловскйй), который предполагалось вывести 
изъ р. Чирчика— 146 в.; расходъ воды 740 куб. фут. въ се- 
кунду. Стоимость этого предпруяя исчислена въ 1.715 тыс. р. 
въ томъ числ 3000 р. на отчуждене частныхъ земель. 
Почвенныя условя въ этомъ район въ общемъ почти тфже, 
что и въ Голодной степи и хотя климать здесь нЪеколько 
менфе благопрятень, чёмъ въ степи, но все же и здфсь есть 
полная возможность расчитывать на развише хлопководетва. 
Въ восточной, западной и южной части разсматриваемаго 
района уже давно имфются значительныя хлопковыя планта- 
ци, расположенныя въ район8 Ханымъ-арыка и Искандерт- 
арыка. Кромф того, слфдуеть имЪть въ виду, что хлонковод- 
ство въ Туркестан подвинулось въ послфднее время далеко 
на сЪверъ; болышя хлопковыя плантаци существують въ 
настоящее время сЪвернфе г. Чимкента, между тБмъ какъ 
еще нЪсколько лЬть тому пазадь возможность культуры хлоп- 
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чалника не только въ Чимкентскомъ, но и въ Таликентекомъ 
уфздахъ подвергалась больышимъ сомнЪнямъ. 

3) Въ Ферганской области въ район Улугнаръ-арыка 
имЪется до 100 тыс. деё, свободныхъ казенныхь земель, пу- 
стующихъ вслЪФдстве недостатка орошенйя. На всей этой пло- 
щади были произведены изыскавйя, но проекть пока соста- 
вленъ лишь для участка въ 16,250 дес., находящагося въ 
Андижанскомъ у. и составляющаго казенную оброчную статью 
подъ назваемъ „Бусъ“. Магистральный каналъ предположено 
вывести изъ р. Кара-Дарьи съ водопр1емникомъ у сел. Ти- 
шивъ-ташь; длина канала—82 в., расходъ воды 557 куб. ф. 
въ секунду. Стоимость сооружен, вметВ съ расходами по 
разработкЪ до нужныхъь размфровь существующаго арыка- 
Улугнара— 1.154,247 р. въ томъ числБ 44.394 р. на отчу- 
жденше 100 дес. частновлад®льческихь земель. Разсматривае- 
мый участовкъ находится въ одной изъ лучшихъ м5етностей 
Ферганской долины и вполнЪ пригоденъ для разведения хлоп- 
чатника, весьма успфшно произрастающаго на сосБднихь” съ 
этимъ участкомъ земляхъ. Какъ извфстно Фергана съ дав- 
нихъ поръ славилась разведетемъ туземнаго хлопчатника, 
а въ настоящее время является главнзйшимъ центромъ про- 
изводства американскаго хлопка въ Туркестанз. Благодаря 
плодородной лессовой почвЪ, мягкому климату и защищен- 
ному отъ вБтровъ положено, хлопчатникъ произрастаетъ 
здЪеь вполн® успёшно и даеть хорошие урожаи. 

4) Участокъ въ 50 тыс. дес. находящийся въ юго-восточ- 
ной части Голодной степи къ югу оть канала Императора 
Николая Г. Магистральный каналъ, длиною въ 65 в. ©ъ рае- 
ходомъ воды въ 1741 куб. ф. въ секунду, проектировано вы- 
вести изъ р. Сыръ-Дарьи. Расходы по осуществлен и этого 
предир1ятя  иечислены въ 2.487.664 р., въ томъ числь 
63,250 р. на отчуждене 2,500 дес. частновладфльчесвахь 
земель. Въ почвенномь и ›климатическомъ отношеняхъ раз- 
сматриваемый участокъ, входящ1й въ составъ Голодной степи, 
сходенъ съ вышеописаннымъ участкомъ въ 45 тыс. дес. и 
потому является вполнф пригоднымъ какъ для цфлей коло- 
пизащи, такъ и для хлопководства. 

5) Участокъ въ 40 тыс. дес., расположенный въ Самар- 
кандекой области на правомъ берегу Сыръ-Дарьи, въ районЪ 
Дальверзинъ-арыка; въ общую площадь участка входят около 
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6 тыс. дес., принадлежащихъ русскому поселку СрЪтенскому. 
Магистральный каналъ длиною 67 в. съ расходомь воды въ 
‚ 1,143 куб. ф. въ секунду проектировано вывести изъ Сыръ- 
Дарьи. Стоимость сооружешй исчислена въ 2,117 тыс. р. 
Въ отношенш культуры хлопчатника входяц!я вь составъ 
разсматриваемаго района земли слфдуеть признать вполн% на- 
дежными. 

6) Участокъ въ низовьяхъь р. Арыса въ Чимкентскомъ у. 
Сыръ-Дарьинской области вблизи остатковъ древняго города 
Отрара, площадью въ 18,800 дес., Стоимость орошенйя этого 
участка, находящагося въ районф менфе надежной культуры 
хлопчатника, исчислена въ 1.182.900 р. 

7) Участокъь въ 2,700 дес., находящейся въ Андижан- 
скомъ у. Ферганской области, въ верховьяхъ Кугартъ-сая. 
Земля эта когда то орошалась, но велфдстви порчи головной 
части магистральнаго канала, населене оть нея отказалось, 
не будучи въ состояи возстановить орошеве своими сред- 
ствами. Стоимость работь исчислена въ 51.980 р. 

и 8) Вышеупомянутый участокъ въ 15 тыс. дес. въ районЪ 
канала Учъ-курганъ въ Андижанскомъ у. Ферганской области, 
между Нарыномъ и Кары-Дарьей, Стоимость орошевня этого 
участка исчислена въ 500 тыс. р. 

Такимъ образомъ, въ настоящее время имЪется восемь 
проектовь по орошеню казенныхь земель въ Туркестан, 
обнимающихь 209.750 десят. Стоимость орошевйя этой пло- 
щади исчислена, согласно проектамъ, въ 11.707 тыс. р., но 
такъ какъ со времени производства изыскан!й и составленя 
проевтовъ прошло уже н$сколько лВтъ и цфны на рабочя 
руки въ Туркестан сильно поднялись, то общая стоимость 
исполнен!я всЪхъ перечисленныхь проектовъ должна быть нын» 
увеличена не менфе, какъ на '30°/,, т. е. доведена прибли- 
зительно до 16 милл. р. Прежде чЪмъ перейти въ разсмотр%- 
ню работь, предпринятыхъ во исполнев!е перечисленныхъ 
проектовъ, необходимо замфтить, что площадь свободныхъ зе- 
мель, которыя могуть быть орошены, въ Туркестан далеко 
не исчерпывается цифрами, указанными выше; по приблизи- 
тельному подсчету, въ этомъ краз (вмЪстЪ съ Бухарой, Хивой 
и Закасшйской обл.) могуть быть орошены, кромВ перечи- 
сленныхъ, еще нижесл5дующия площади; 
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Деслтины. 
Въ Ферганской области, въ ралонз Улугнаръ- 
арыка за исключешемъ изъ общей пло- 
щади въ 100.000 дес.—16.250 дее., на 
орошеше коихъ уже составлень проектъ, 
остается . , 83.750 
Въ Кокандскомъ у., Ферганской. облзсть на 
побережьв р. Сыръ-Дарьи. . . 50.000 
Вь Ферганской обл., въ рыонв нижняго те- 
чемя Шариханъ-сая, по лБвому берегу 
арыка Улугнара . . 10.000 
Въ юго-западной части Наманганскаго у., фер- 
ганской обл. . . й 40.000 
Въ сВв.-зап. части Ошекаго У ‚ Ферганской обл, 15.000 


Въ Самаркандской обл., въ Голодной степи, 

кромб вышеупомянутыхъ двухъ участковъ 

въ 45 и 50 тыс. десятинъ. . . 300.000 
На лЪвомъ берегу р. Чирчика, въ бырь-Дарь. 

инской обл., при услови осушенйя обшир- 


ВЫХ О занимающихъ до 200.000 д. 20.000 
На правомъ берегу низовьевь р. Аму-Дарьи 
къ сБверу отъ г. Петро-Александровска 20.000 


Въ дельтб р. Аму-Дарьи, на лВвомъ берегу ея 
въ предБлахъ Хивинскаго оазиса, земли, 
расположенныя по арыку Лаузану и Куня- 
ДарьБ . .. 200.000 
Въ южн. БухарЪ, въ бассейн правыхь при- 
токовь Аму-Дарьи и при услови выведе- 
н1я канала изъ самой тю а также на 


островахъ . . 2 250.000 

Въ Мервскомъ оазисъ, ` путем» улучшен ир- 
ПБЯ Иль ии чадо зо 90.000 
ИО 4 1.078 750 


Всего, слФдовалельно, въ Ср. Ази можеть быть орошено 
1.288.500 дес. (209.750-1.078.750), изъ коихъ 728.500 д. 
въ бассейн Сыръ-Дарьи, 470 тыс. дес. въ бассейн Аму- 
Дарьи и 90 тыс. дес. въ бассейн Мургаба. Какъ ни при- 
близительны и гадательны эти цифры, вее же есть основаше 
предполагать, что въ дЪйствительности земель, вполнз при- 
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годныхь для орошеня и разведеня хлопчатника, найдется въ 
Ср. Ази значительно болбе указаннаго количества и что 
предфль развито сельскохозяйственной культуры въ большин- 
ствВ мфстностей этого края можеть быть поставленъ скорфе 
недостаткомъ воды для орошеня, чЪмъ отеутстНемъь свобод- 
выхьъ и пригодныхъ для орошен!я земель. ДЬйствительно, за- 
пасъ воды въ апрфлВ въ Сыръ-ДарьВ у Ходжента едва ли 
можеть быть принять болфе 55 куб. саж., каковое количе- 
ство достаточно для орошешя 550 тые. дес. КромЪ того, 
пользуясь водой половодья въ количествв до 15 куб. саж., 
можно оросить до 150 тыс. дес. л№тнихъ поеЪвовъ, поспф- 
вающихь въ маБ и понф. Запасъ свободной воды въ главнЪИ- 
шихъ притокахъ Сыръ-Дарьи — ЧирчикВ и Арысв — около 
12 куб. саж., что даеть возможность оросить до 120 тыс. 
дес. Исключивъ изъ вебхъ перечисленныхь запасовъ воды въ 
бассейнв Сыръ-Дарьи до 3 куб. саж., потребныхь для оро- 
шен!я полей въ низовьяхь рЪки, найдемъ, что всего имфется 
79 вуб. саж, воды, каковой можно оросить 790 тые. дес. 
Такимъ образомъ, имБющагося въ Сыръ-ДарьБ свободнаго 
запаса воды едва хватить на орошене вышеупомянутыхь 
728.500 д. земель, пригодныхъ для орошен!я и с.-хоз. куль- 
туры, и дальнЪйшее за. эти предЪлы увеличене площади оро- 
шенныхь земель возможно только при услови каптирован!я 
и сбережен!я, въ цфляхъ орошенйя, высокихъ водъ, для чего 
требуются очень крупныя и дорогмя сооружешя въ родф бар- 
ражей, преграждающихь все русло рки и т. п. НЪсколько 
иныя усломя мы видимъ въ бассейн» р. Аму-Дарьи. Количе- 
ство свободной воды для орошен!я въ Аму-Дарь$ значительно 
больше, чёмъ въ Сыръ-Дарь, но, къ сожалЪню, точныхъ 
данныхьъ по этому предмету не имфется. Во всякомь случа 
можно съ увбренностью предположить, что за орошешемъ 
470 тыс. дес., намфченныхь для сего выше, въ Аму-ДарьВ 
останется еще весьма значительное количество воды, которое 
можеть быть использовано для орошеншя другихъ земель. 
Трудно сказать, гдф находятся эти земли, но, по всей в5роят- 
ности, таковыя найдутся въ изобили какъ въ Южной и Сред- 
ней БухарБ, такъ и въ особенности въ юго-восточной части 
Закастйской обл., гдЪ имфются довольно благопраятныя для 
сего почвенныя усломя. Выводя каналъ съ лЪваго берега 
Аму-Дарьи близъ Келифа и направивъ его по Келифскому 
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Узбою въ степь, вБроятно представится возможность оросить 
довольно большую площадь, весьма пригодную по своимъ кли- 
матическимь услошямъ для культуры хлопчатника. Однако, 
надфяться на полученйе здесь миллюоновь десятинъ орошен- 
ныхъ земель, едва ли есть какое-либо основан!е. Наконець, 
что касается Мургаба, то едва ли количество земли, которое 
можеть быть обращено подъ культуру при услови улучшенйя 
въ этомъ оазисв орошенйя, можеть превысить приведенвыя 
выше 90 тыс. дес. 

Такимъ образомъ, согласно приведеннымъ приблизитель- 
нымъ даннымъ, пространство земель, пригодныхъ для ороше- 
ня, составляеть въ Оредней Азш не менфе 1.288.500 дес. 
земли. Исключивъ изъ этой площади 10°, неудобныхъ земель 
и предполагая, что подъ посфвы хлопчатника будетъ отведено 
25—350/, всего пространства, найдемъ, что на вновь оро- 
шенныхъ земляхъ хлопчатникъ займегъ около 400 тыс. дес., 
т. е. такую площадь, съ которой можеть быть получено 
6—7 милл. п. волокна изъ 10 милл., привозимыхъ нами 
изъ заграницы. Остальное количество необходимаго намъ хлоп- 
коваго волокна можеть быть получено въ Закавказьв, при 
услови орошен1я имфющихся тамъ въ избыткЪ вполв при- 
годныхъ для хлопководства земель. Возможно также, что въ 
боле или менфе отдаленномъ будущемъ и въ Туркестан® на 
земляхъ, орошенныхъ изъ Аму-Дарьи, возникнуть новые хлоп- 
ковые ра!оны, которые дадутъ намъ еще 2—3 милл. п. во- 
локна. Словомъ, мы имфемъ полную возможность получить 
внутри страны все необходимое намъ количество хлопка, слЪ- 
дуетъ только принать необходимыл мфры и въ первую оче- 
редь немедленно приступить къ упорядочению существующей 
ирригащи и къ орошево новыхъ пригодныхъ для хлопко- 
водства земель. 

Въ этомъ отношенш весьма ‘крупное значене должно 
имфть, прежде всего, упорядочене ирригащоннаго дфла въ 
существующихь уже орошаемыхъ раонахъ. Къ сожалнио, 
на этоть предметь обращается сравнительно очень мало вни- 
маш, а, между тЬмъ, не подлежить сомнфн1ю, что улучшене 
дЪйствующихь ирригацонныхь системъ, въ смыслВ возможно 
полнаго использовав!я имфющейся на-лицо воды, дало бы воз- 
можность расширить площадь культурной земли м®стами вдвое, 
& местами, быть можеть, еще больше. Предположене это мо- 
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жеть быть подтверждено вполнф реальными данными. Такъ, 
въ Ферганской обл., наиболЪе культурной и богатой изъ вефхь 
областей Туркестанскаго края, изъ всего отведеннаго тузем- 
цамъ количества (810.414 дес.) удобной земли, обрабатывается 
около 600 тыс. дес., или около 75°; остальныл 210.400 дес. 
остаются невоздзланными. (Обетоятельство это, на первый 
взглядь, представляется весьма страннымъ; почва Ферганы, 
кавъ извЪетно, въ большинствв мф$стностей настолько плодо- 
родна, что при достаточномь орошени даетъ вполвз удовле- 
творительные и даже прекрасные урожаи; климать здЪсь 
мягЕЙ и даетъ возможность вести прибыльную культуру хлоп- 
чатника и риса, а слфдовательно, непонятно, почему населене 
не расширить запашекъ или вообще не пользуется большимъ 
количествомь земли, чЪмъ это наблюдается въ настоящее 
время. Какъ на причину этого явленя, вез указываютъ на 
недостатокъ прригацтонной воды. Между тБыъ, по имвющимся 
даннымъ, запасъ оросительныхъ водъ въ ФерганЪ довольно 
великъ; такф, въ распоряженш населеня Ферганской обл. 
имЪется оросительной воды: въ Ошскомъ у.—9.758 куб. ф. 
въ секунду, въ Андижанскомь — 23,253, въ Маргеланскомъ 
у.—8.993, вь Кокандскомь —9.433 и въ Наманганскомъ — 
12.149 куб. ф. въ секунду, & всего 63,585 куб. ф., или 
около 185 куб. саж. въ секунду. (За исключешемъ той воды, 
которая можеть быть получена выведенемъ новыхъ ороси- 
тельныхь каналовъ изъ большихъ р$фкъ — Нарына и Кара- 
Дарьи). Если принять во вниман!е, что. 1 куб. саж. въ се- 
кунду можеть оросить не менЪе 10 тыс. дес. земли, 10, сл%- 
довательно, имзющимся въ ФерганЪ запасомъ воды теорети- 
чески можно оросить около 1.850 `тые. дес. земли, Въ 
настоящее время, какъ было указано, орошаетея около трети 
этой площади. Если даже принять во вниман!е, что нзкоторый 
излишекъ воды - расходуется на довольно здзсь распростра- 
ненные и требующие воды, боле обыкновеннаго, посЪвы риса, 
и что, быть можеть, нфкоторая часть неорошаемой земли 
трудно доступна орошеню по топографическимь условямъ, 
то все-таки данныя эти свидётельствуютъ, что дальнЪйшее 
расширене культурной площади въ Ферганв тормазится не 
недостаткомъ ирригацонной воды, а главнымьъ образомъ пло- 
химъ состояшемь ирригации, велфдстве чего нЪть возможно- 
сти использовать для орошешя все то количеетво воды, 
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которое имфется на-лицо. Съ другой стороны, частые прорывы 
плохо построенныхъь плотинъ и порча оросительныхь кана- 
ловъ даже при небольшихъ поднятяхъ воды причиняють на- 
селен Ферганы огромные убытки и требуютъ для своего 
исправленя массу труда, средствъ и времени. Приведенныхь 
данныхъ относительно Ферганской обл., надо полагаль, доста- 
точно, чтобы, съ одной стороны, выяснить, что нарекав!я на 
недостатокъ воды для орошеня въ Туркестан не всегда 
справедливы, а, съ другой, показать, что неудовлетворитель- 
ное состояше ирригад1оннаго дфла въ кра не только пре- 
патствуеть дальнзйшему расширеню площади культурныхь 
земель, но и приносить прямой и весьма существенный ущербъ 
населению. Тавимъ образомъ, необходимо, прежде всего, упо- 
радочить оросительное дВло въ существующихь уже системахъ 
орошен!я, укрЗпить старыя или выстроить новыя болфе усо- 
вершенствованныя плотины, прочистить засоренные каналы, 
провести каналы водоотводные и возстановить старыя ороси- 
тельныя артер!и, которыя велфдстые той или иной причины 
перестали дЪйствоваль, провести новые второстепенные арыки 
и вообще использовать до послфдней возможности т источ- 
ники воды, которыми въ настоящее время пользуется населенше. 

Еще боле крупное значеше въ этомь отношени иметь 
устройство новыхъ ирригащонныхь системъ и создаве но- 
выхъ орошаемыхъ ратоновъ, путемъ выведеня нвовыхъ маги- 
стральныхь каналовъ изъ рЪкъ для использован!я тфхъ за- 
пасовъ воды, которые въ настоящее время совершенно про- 
падаютъ для орошешя и, пройдя тысячи версть по’ пустынямъ, 
теряются путемъ испареня. Какъ видно изъ данныхъ, при- 
веденныхъь выше, вода для орошенйя и земля, пригодная для 
культуры, имфются въ Средней Ази въ достаточномь коли- 
чествВ; милмоны десятинъ лежать впустВ, не имзя почти 
никакого значеня въ экономи края, и сотни кубовъ воды 
скатываются съ горъ и пропадалоть безъ всякой пользы. Оро- 
шеше всбхъ этихъ земель представляетъ, конечно, значительныя 
трудности и требуетъь большихъ средствъь и не малаго про- 
межутка времени. Тфмъ не менфе, къ осуществлению этой 
задачи необходимо стремиться всемЗрно и неуклонно, имя 
въ виду, что каждая верста вновь проведеннаго канала, каждая 
вновь орошенная десятина медленно, но вфрно, приближають 
насъ къ цфли колонизащи безлюдныхь степей Туркестана и 
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освобождемя нашей хлопчатобумажной промышленности оть 
дани, уплачиваемой за хлопокъ загравицу. При орошени 
крупныхь раюновъ едва ли представится возможность огра- 
ничиться всюду лить однимъ выведешемъ изъ р®къ каналовъ 
безъ постройки водособирательныхь плотинъ; во многихъ слу- 
чаяхъ придется возводить крупныя этого рода сооружен я для 
удержавя, скоплешя и сбереженя высокихъ водъ. Такъ, оро- 
шене Голодной степи во всемъ ея состав едва ли можеть 
быть осуществлено безъ устройства на р. Сыръ-Дарьв огром- 
ной водоудерживающей плотины или барража, мВето для ко- 
тораго какъ бы предназначено самой природой въ Фархатской 
тЪенин®. Кром того, во многихъ другихъ случаяхъ, въ 0с0- 
бенности въ горахъ и на предгорйяхъ, устройство плотинъ для 
скоплешя высокихъ водъ, въ видахъ использованя ихъ за- 
тЪмъ для орошевя, можеть даль превосходьые результаты. 
Затмъ, нельзя не указать на крайнюю желательность раз- 
витя у насъ примЪвеня механической силы для поднят я 
воды на поля въ цфляхъ орошев1я. Этоть способъ орошения, 
почти неизвЪстный въ ТуркестанЪ, если не говорить о рас- 
пространенномъ въ низовьяхъь Аму-Дарьи подъем воды чи- 
гирями, т.-е. водяными колесами, и примфняемый лишь съ 
недавняго времени въ н®сколькихъ мфетахь въ ЗакавказьЪ, 
иметь крупныя преимущества и заслуживаеть самаго ши- 
рокаго распространенйя тамъ, гдф по усломямъ м$етности, 
проведеше воды каналами на прилегающее къ рЪфЕкБ плато 
представляетъь большия трудности. Примфнев!е этого способа 
встрфчало до настоящаго времени въ Туркестан% затруднен1я 
въ дороговизн® топлива, но нын%, съ развимемъ добычи нефти 
въ Ферганъ, затруднен!е это можеть считаться устраненнымъ. 
Интересно, что въ послфдн!е годы этотъ способъ орошен!я полу- 
чиль нфкоторое прим$нен!е. въ Закасшйской области, именно 
на берегахъ р. Теджена, гдЪ имфется нфеколько предприни- 
мателей, ведущихь хозяйство на земляхъ, орошенныхъь по- 
средствомъ подъема воды машивами, и Въ движеше 
керосиновыми двигателями. 

Н$которое увеличеше ВОЙ, площади въ Туркестан® 
можеть дать также разработка ключей и кяризовъ, преиму- 
щественно распространенныхь въ Закасшйской обл. у подошвы 
Копеть-дага, и въ особенности осушене болотъ и заболочен- 
ныхьъ пространствъ. Эти послфдейя, образовавиияся вслдетше 


неудовлетворительнаго состояня ирригащи и отсутствЁя стока, 
а равно безпорядочной и неурегулированной культуры риса, 
топографичеекихь и иныхъ причинъ, занимають въ н%кото- 
рыхъ м6етностяхь Средней Ази огромных пространства, ко- 
торыя поелВ отвода избытка воды и ‘устройства на нихъ правиль- 
наго орошеня, могуть быть вполнф пригодны для культуры 
хлопчатника и иныхъ полевыхъ растенйй. К» такимъ районамъ, 
требующимъ сначала осушеня, а затБмъ орошеня, относятся 
обширныя заболоченныя площади на лфвомь берегу р. Чир- 
чика, занимаюцщя около 200 тыс. дес., низовья Аму-Дарьи 
въ Хивинскомъ ханствЪ, низовья Мургаба и т. п. Умфстно 
здфеь упомянуть тавже, что немалыя пространства, занятыя 
въ настоящее время рисомъ, требующимъ, какъ известно, при 
своей культурЪ огромнаго количества воды, могуть и должны 
быть обращены подъ разведене хлопчатника. Рисовой куль- 
турой занято въ Туркестан$ около 185 тыс. дес.; если искаю- 
чить изъ этой площади низменныя болотистыя мЪста, которыя 
мало пригодны для другихъ полевыхъ растенйй, то все же 
найдутся десятки тыслчъ десятинъ, которыя, въ особенности 
въ маловодныхъ раонахъ, могутъ быть освобождены отъ риса 
и обращены подъ культуру хлопчатника, растешя не менфе 
прибыльнаго чфмъ рисъ, требующаго сравнительно мало воды 
и оставляющаго послф себя почву вполнЪ культурнаго со- 
стоян!я, а не заболоченную и крайне трудную для разра- 
ботки, какъ это имфеть мфето при разведеши риса. Этимъ 
цутемь можеть быть достигнуто не только расширене хлоп- 
ководства, но и сокращене посфвовъ риса, отрицательное 
значене коихъ въ санитарномъ отношен!и, какъ очаговъ у!азмъ 
и маляр1и, общеизв$етно. 

Такимъ образомъь, расширен!е культурныхь пространетвъ 
и въ частности посфвовь хлопчатника въ Туркестан мо- 
жеть быть достигнуто, какъ мы сейчаеъ видфли, не только при- 
мненшемъ въ самыхъ широкихь размфрахъ возхъ видовъ и 
способовь орошенйя, но и путемъ осушительныхь работь на 
заболоченныхь пространствахъ съ послфдующимь ихъ оро- 
шенемь, а равно и путемъ расширеня культуры хлопчат- 
ника за счеть такихъ растейй какъ рисъ, разведее коихъ 
едва ли заслуживаеть особато поощрентя въ столь маловодной 
стран, какой является Оредняя Азя. Наконець, слбдуетъ 
отмфтить, что въ нБкоторыхь мфстностяхь Туркестана воз- 
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можно увеличене культурной площади и въ частности хлоп- 
ководетва безъ всякаго орошентя, въ разечетв лишь на запасъ 
влаги въ почвЪ. Обетоятельство это настолько интересно и 
мало извЪетно, что на немъ стоитъ остановиться. Въ бытность 
налцу въ Туркестан въ 1899 г. нами была предпринята 
пофздка изъ Н.-Маргелана (Скобелевъ) на сфверъ, въ самый 
центръ Ферганской котловины, гдЁ живуть каракалиаки, Цвлью 
пофздки было какъ ознакомлен!е съ мёетнымь хлопководствомъ, 
такъ и въ особенности провфрка слышанныхь нами разсказовъ 
о своеобразныхь условяхъ, хозяйства въ этой мфетности. Дй- 
ствительно, условя эти оказались совершенно особыми: хлоп- 
чатникъ, джугара и даже дыни растуть въ этой части Фер- 
ганы безъ искусственнаго орошен1я, пользуясь лишь почвенной 
влагой. Сейчасъ же за кишлакомъ Явъ-ауанъ, лежащимъь въ 
35 в. къ сфверу отъ Н.-Маргелана, прекращаются послфднйя 
развЪтвлен!я ирригащтонной сти, исчезаютъ древесныя наса- 
жденя и признаки оседлости; до горизонта растилается ровная, 
кое-гдВ изборожденная грядами песковъ степь, но степь не 
выжженная до послФдней былинки и не спаленная тЪтнимъ 
солнцем, какъ въ другихъ низменныхъ мфстностяхъ Турке- 
стана, но зеленая, покрытая сравнительно хорошей травой, 
образующей здфеь настоящий дернъ, почти невстрфчаемой въ 
другихъ низменныхь районахъ края. На пастбищахь пасутся 
вытыя лошади, ходить сравнительно рослый и красивый ро- 
татый скотъ, совершенно непохож!Й на тфхъ малорослыхъ и 
до крайности истощенныхь животныхъ, которыя прозябають 
впроголодь въ культурныхъ оазисахьъ всего Туркестана; паст- 
бища смЪняются отличными полями хлопчатника, посфвами 
джугары, кукурузы и проса и бахчами дынь. Зеленыя луго- 
вины, скотъ черной масти съ бБлыми пятнами и безбрежный 
торизонть придаютъ пейзажу голландевй характеръ, и только 
жгучее солнце напоминаеть о томъ, что мы находимся въ 
центрё Ферганской котловины, окруженной почти замкнртымь 
кольцомъ гигантскихь горъ, скрытыхъ отъ насъ лицъ всегда 
туманной оть взвъшенныхь въ ней лессовыхъь частиць атмо- 
сферой Средней Азш. Не вфрится, что посБвы могуть здесь 
существовать безъ орошентя, и глазъ невольно ищеть арыковъ, 
которыми проводится на поля вода; но ихъ нётъ, и несом- 
ифнно, что хлопатникъ, джугара, дыни и друмя растеня 
довольствуются лишь почвенной влагой. Влага эта, дфйстви- 
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тельно, настолько здфсь обильна и находится такъ близко от 
поверхности земли, что растеня могутъ пользовалься ею во 
все время ихъ роста, не требуя искусственной поливки. Д%ло 
въ томъ, что описываемая м%стность, занимая самыя низ- 
менныя м$ст& Ферганской долины, является какъ бы дномъ 
чаши, куда направляются всё сбросы ирригалонныхь водъ, 
образующе здфеь значительныя скоплен!я почвенной влаги; 
зимой, когда орошене полей въ культурныхъ райлонахъ у по- 
цошвы торъ не производится вовсе, здфсь скопляется такая 
масса воды, что местами прекралцается сообщете. Ч$мъ суше 
весна, чЪмъ скорфе просыхаетъ земля и тзмъ раньше можно 
приступаль къ посфвамъ; чЪмъ она влажнфе, тфмъ позже 
возможна обработка почвы, но вообще въ этой мфстности веф 
посфвы, велфдетые обиля влаги въ почв, производятся зна- 
чительно позже, чЪмъ въ орошаемыхъь райлонахъ Ферганы. 
Возможно, что тавя же усломя имфютея на тугаяхъ Аму- 
Дарьи, т.-е. на низменныхъ пространствахъ, расположенныхь 
по берегамъ рЪки ина ея островахъ. Въ виду наноеной, со- 
стоящей изъ плодороднаго рФчного ила, почвы тугаи, зани- 
маюцщие нерфдко огромныя площади въ нфсколько тысячъ де- 
сядинъ, являются весьма пригодными для культуры хлопчат- 
ника и возможно, что послфды!Й на н®которыхъ тугаяхъ бу- 
деть рости безь орошешя. 

Обращаясь къ разсмотрёню казенныхъь предпрятй по 
орошентю пустующихъ земель въ ТуркестанЪ, слфдуеть за- 
мфтить, что, помимо вышеупомянутой неудачной попытки раз- 
работки Учъ-Курганскаго канала въ Андижанскомъ у. Фер- 
танской обл., работы казны въ этомъ отношени сосредоточены 
были до настоящато времени на орошен1и Голодной степи, а 
именно участка ея въ 45 тыс. дес. Проекть этотъ, по настояню 
туркестанской администращи, былъ выдвинуть на первую оче- 
редь изъ числа ирригащонныхъ проектовъ, составленныхь на 
основанти произведенныхь изысканй, совфщанемъ, состояв- 
шимея въ 1899 г. при Министерств Земледёля и Государ- 
ственныхь Имуществъ. Стоимость осуществлен!я проекта была 
исчислена въ 2'/, милл. р., причемъ, однако, Государственнымь 
Совфтомъ было разрёшено къ отпуску лишь 2'/; милл. р., т.-е, 
на 250 тыс. р. мене исчисленной суммы. По первоначальнымь 
предположенямъ работы по устройству канала для орошеня 
45 тыс, дес. въ Голодной степи, имВлось въ виду закончить 
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въ течене 5 л. но, къ сожалвнио, надежды въ этомъ отно- 
шени не оправдались. Вел$детве затруднительнаго положенйя 
государственнаго казначейства, суммы, потребныя на произ- 
водстВо работъ, подверглись значительному сокращеню, на- 
чиная со второго же года, а именно: 


Годы. Испрашивалось, Отпущено. 
Рубли. 
ТОО 300.000 300.000 
КО се 90.200 20.200 
902: тесной 353.700 170.200 
О о 715.600 514.700 
ТОО: иле 514.700 20.200 
ПО 520.000 170.200 
ва Са 420.200 170.200 


Такимъ образомъ, съ 1900 по 1906 г. включительно 
вмЪфсто всей необходимой суммы было ассигновано всего 
1.365.100 р., что, конечно, не могло не отразиться самымъ 
неблагопр1ятнымь образомъ на ход работъ. Работы, начатыя 
осенью 1901 г., продолжаются до настоящаго времени, при- 
чемъ на отпущенныя до 1907 г. средства, къ. концу истекшаго 
года предполагалось закончить устройство магистральнаго ка- 
нала на протяжени 23, в. при общей длин его въ 37 в.; 
остается слЪдовательно достроить еще 13,: в. до соединен!я 
канала съ р%кою Сыръ-Дарьей. Всё работы по устройству 
канала исполняются частью хозяйственнымъ способомъ, частью. 
ще сдавались съ подряда. Между тЪмъ, со времени начала 
работь по устройству канала, цфны на рабочя руки, въ виду 
постройки оренбурго-ташкентской ж. д., значительно возросли, 
что измфнило всЪ расчеты, принятые- при составлени см$ты 
на проведеше канала, и удорожило стоимость работъ. Поэтому 
въ посл6дше годы были произведены дополнительныя изыеканя 
и на основа и таковыхъ приняты м$ры по упрощению нЪ- 
Боторыхъь работь какъ по лини канала, такъ и въ устройств® 
толовныхь сооружен. Тмъ не мене остающйяся работы по 
устройству главнаго канала, трехъ главныхъ распредЪлите- 
лей, а также головныхъ сооружен обойдутся дороже срав- 
нительно съ первоначальными предположенями и, по при- 
близительному расчету, потребуютъь нижеслфдующухъ ассиг- 
нова (въ тыс. руб.): 
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На производство работъ по сооружен!ю остающейся ча- 

сти магистральнаго канала до соединенйя его съ 

Сыръ-Дарьей на протяжени 13: в... . . 900 
На устройство головныхь сооружен!й и вспомогатель- 

ныхъ механическихь приспособлений въ головной 

части канала на мЪстЪ выхода его изъ рёки . 400 
На устройство сЪти распредфлительныхь каналовъь и 

завершен!е сЪти ихъ на площади въ 45 тыс. дес. 600 


Всего. . 1.900 


Стоимость всЪхъ произведенныхь съ 1901 г. и нам%чен- 
ныхъ до окончаня предпрятя работъ составить, слфдова- 
тельно, 3.265 тые. р. (1.365.700 - 1.900.000 рт.), т.-е. на 
765 тыс. р. болБе первоначальной смфты. Въ случаВ отпуска 
потребныхъ средствъь всф перечисленныя работы предпола- 
талось завончить въ три года (1907—1909 гг.), причемъ на 
истекпий годъ дополнительно къ испрашивавшимея по смЪтв 
150 тыс. имфлось въ виду испросить 500 тыс. р. изъ особаго 
источника. Переходя къ экономическимь результаламъ, кото- 
рые обфщаетъ завершенте даннаго предир1ят!я, слфдуеть ука- 
заль, что если бы предетавилаеь возможность обратить вс 
имфющя быть орошенными 45 тыс. дес. подъ культуру цн- 
ныхЪъ растенй, то валовая доходность этой площади, исходя 
даже изъ размфра арендной платы (5 р. за дес.), получаемой 
нынё въ Голодной степи отъ сдачи земель, орошаемыхь ка- 
наломъ Императора Николая Т, составила бы 225 тые. р., 
а за вычетомъ 1°/, съ израсходованной суммы на ремонть— 
192.400 р. или 5,8°/, на затраченный капиталъ. Приведенная 
арендная плата должна быть признана минимальной, ибо, 
велфдетые ненадежности названнаго канала, орошенныя имъ 
земли сдаются только на одинъ гсдъ и безь гараныи пра- 
вильнаго и своевременнато доставлешя нужнаго количества 
воды. Въ дЬйствительности, такъ какъ часть орошенной земли 
должна быть отведена подъ опытныя поля, питомники и подъ 
поселокъ у станщи Голодная степь, а 2 тыс. дес. пожало- 
ваны Великому Князю Николаю Константиновичу, то въ 
аренду представится возможность сдать всего до 35 тые. дес., 
доходъ съ коихъ будетъ нфсколько меньше приведеннаго выше. 

Изложенныя данныя объ орошеши 45 тыс. дес. въ Го- 
лохной степи показываютьъ, что первое и единственное въ 
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этомъ отношени начиназе казны на поприщф орошеня но- 
выхь земель въ ТуркестанВ нельзя считать особенно удачнымъ. 
Велфдстве недостаточности отпущенных»ъ на изыскаше средствъ, 
таковыя были произведены не съ надлежащей полнотой, что 
привело къ необходимости производства  дополнительныхь 
изелВдован!й. Первоначальная смЪта на производетво работь 
была сокращена безь особыхъ основанй на 250 тыс. руб, 
между тёмъ уже въ настоящее время обнаружилось, что 
стоимость работь превысить первоначальную несокращенную 
смфту на 765 тыс. руб. Педполагалось, что всЪ работы бу- 
дуть закончены въ 5 л., между тЪмъ какъ со времени на- 
чала таковыхъ прошло болфе шести лфтъ, а сооруженя да- 
леко еще не закончены. Обстоятельство это обусловливается 
сокращенемъ, вел5дстие затруднительнаго положеня госуд. 
казначейства, ежегодныхь ассигнован, потребныхь на про- 
изводство работ; выфсто испрашивавшихся суммъ отпускались 
суммы вдвое и втрое меньше, а въ 1904 г. вмфсто проси- 
мыхь 514 тыс. руб. ассигновано всего 20.200 руб. Словомъ, 
создались усломя, при которыхъ ведеше столь крупнаго дфла, 
какимъ является постройка канала для орошешя 45 тыс. дес., 
предетавляется крайне затруднительнымъ, и если въ дальнЪй- 
шемъ средства будуть отпускаться въ меньшемъ, чфмъ сл%- 
дуетъ, размЪрЪ, то есть опасенше, что вскорв одинъ только 
ремонть канала будеть поглощать почти всв асеигнуемыя 
суммы, причемъ окончаве постройки оттянется на неопре- 
дБленное время. Ясно, что дальше такъ вести дфло оживле- 
ня новыхь земель въ Туркестан нельзя; при такихъ усло- 
ыяхъ производства работъ, усломяхъ, которыя едва-ли 06%- 
щають въ ближайшемъь будущемъ измфниться къ лучшему, не 
можеть быть и рфчи о разрёшини вопроса объ орошени пу- 
стующихь нынЪ степей въ видахъ колонизащи края и даль- 
нЪйшаго развитя въ немъ производства хлопка. 

Между тЪмъ, жизнь не ждеть, выдвигая въ этомъ отно- 
шени все новые и новые запросы и требуя скорёйшаго ихъ 
разрёшенйя. Очевидно, что для этого необходимо изыскать 
новые пути и иныя средства. 
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Неизбфжность привлеченя частной предир!имчивости къ орошенио госу- 

дарственныхъ земель. —Исторя вопроса, — Необходимость выработки осно- 

ван! отвода государственныхь земель подъ орошен!е и сущность этихь 
оснований. 


Вь предыдущемь изложени мы сдфлали попытку освётить 
вопросъ о необходимости, въ видахъ колонизащи степныхъ 
пространствь Средней Аз!и и всемфрнаго развитя на этой 
окраин хлопководства, для обезпеченя нашей хлопчатобумаж- 
ной промышленности хлопкомъ внутренняго производства, не- 
медленнаго осуществлен!я м$ръ по орошен1ю и оживлен!ю этихъ 
пространствъ. При этомъ было выяснено, что дфятельность 
государства на этомъ поприщф, въ виду финансовыхъ затруд- 
нен!Й и особенностей казеннаго хозяйства, едва ли можеть 
получить въ ближайшемъ будущемъ сколько-нибудь значитель- 
ное развите. Мы видфли, далфе, что единственное крупное 
начинаше въ этомъ отношеши казны, именно орошене 
45.000 дес. въ Голодной степи затянулось, вслфдете тЪхъ 
же причинъ, на мног!е годы и едва ли есть основан!е над$ятьея, 
что оно можеть быть вскорб закончено. При такихъ усло- 
ыяхъ и въ виду невозможности, по нашему мн®н!ю, далфе 
откладывать осуществлене дла, важность и значеше коего 
признаны всеми уже давно, а неотложность, по изложеннымъ 
выше обстоятельствамъ, не можеть подлежать никакому со- 
мнЪн!о, единственнымъ выходомъ изъ настоящаго положен1я 
можеть быть только привлечеше къ орошеню государствен- 
ныхъ земель частной инищаливы, путемъ отвода этихъ земель 
частнымъ предпринимателямъ, акц!онернымъ обществамъ, то- 
вариществамь и т. п. Вопросъ этотъ, по своей важности, 
требуеть подробнаго разсмотрВ=я, причемъ для всесторон-. 
няго выясненя всЪхъ обстоятельствь дфла слфдуеть прежде 
всего остановиться на истори этого вопроса и прослёдить 
постепенное его развише. Оказывается, что болфе 20 лЬтъ 
тому назадъ высшее законодательное учреждене въ Импери 
признало отводъ государственныхъь земель частнымъ лицамъ 
подъ орошеше въ Туркестанз желательнымь, причемь вс 
заинтересованныя вфдомства признавали разрёшенше этого во- 
проса полезнымь, а между тВмъ дло это не подвинулось на 
практикВ ни на шагъ. 
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Высочайше утвержденнымь, 12 Шоня 1886 г., мнёнемъ 
Государственнаго Совфта объ устройств управлешя въ Турке- 
станскомъ краз, между прочимъ, предоставлено было Министру 
Государственныхьъ Имуществъ, по соглашен!ю съ туркестанскимь 
ген.-губернаторомъ, войти въ обсуждеше вопроса объ отвод® 
частнымь лицамъ и обществамъ государственныхь земель 
Туркестанскаго края для орошев!я ихъ и предположен!я по 
сему вопросу внести въ Государственный Совфть. Въ виду сего, 
тогдашнимъ туркеставскимь ген.-губернаторомъ Розенбахомъ 
въ начал 1887 г. быль выработанъ и предетавленъь Министру 
Государственныхь Имуществъ проектъ правилъ объ отвод% для 
указанной цфли государственныхъ ` земель въ Туркестан. 
Проектомъ этимъ предположено было предоставить туркестан- 
скому тенералъ-губернатору разр®шать евоею властью какъ 
устройство новыхъ оросительныхъ каналовъ, такъ и отводъ 
предпринимателямъ участковъ государственных земель, если 
въ каждомъ отдфльномъ случа разм$ръ отводимаго участка не 
будетъь превышать 5.000 дес., а срокъ льготнаго, безъ платежа, 
тосударственнаго поземельнаго налога, пользованя землею— 
10 лЬтъ. Въ т5хъ же случаяхъ, когда разм ръ участка и льготъ 
въ пользоваш!и землею будетъь превышать указанныя нормы, н& 
осуществлеше заявленныхъ проектовъ орошешя предполагалось 
испрашивать черезь Министра Государственныхь Имуществъ 
Высочайшее соизволеше. Земельные участки, орошенные но- 
выми каналами, им лось въ виду утвердить за предпринимате- 
лями въ взчное и потомственное влад ше. Помимо установленя 
услов!Й отвода земельныхъ участковъ, предназначаемыхъ для 
орошешя новыми каналами, проектъ правилъ допускалъ устрой- 
ство, на основани мфетныхъ обычаевъ, новыхъ второстепен- 
ныхьъ каналовъь и въ ра1онф уже существующихь ирригащюн- 
‘ныхъ системъ съ отводомъ при этомъ государственныхъ зе- 
мель подлежащимь обществамъ и лицамь на томъь же прав», 
какимъ они пользуются по владфн!ю землей, уже утвержденной 
за ними при поземельно. податномъ устройств$. Проектъ турке- 
станскаго генералъ-губернатора былъ препровождень Мини- 
стерствомъ Государственныхь Имуществъ на заключене Мини- 
стерства Финансовъ и’Государственнаго Контроля съ указа- 
немъ, что вмфето отвода государственной земли въ вфчное 
владфн!е предпринимателямь представлялось бы достаточнымь 
отводить таковую землю въ пользоване на льготныхъ условяхъ 
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и на срокъ, достаточно продолжительный для того, чтобы могли 
окупиться значительныя затраты на устройство орошен!я на 
этихъ земляхъ. Далбе, велфдетве обнаружившатося разноглас1я 
во взглядахъ названныхь вВдомствъ на способъ и своевремен- 
ность примфнен!я проектированныхъ правилъ, въ 1889 г., для 
обсужденя всего этого дзла, было учреждено, подъ предеда- 
тельствомъ В. И. Вешнякова, особое совфщане изъ предста- 
вителей оть Министерства Финансовъ, Министерства Госу- 
дарственныхь Имуществъ, Государетвеннаго Контроля и турке- 
станскаго ген.-губернатора. у 

Въ результатв, относительно услов!Й отвода государствен- 
ныхъ земель частнымъ предпринимателямъ подъ орошен!е, со- 
вЪщаше пришло къ слфдующимъ тлавньйшимъ заключен!ямъ: 

1) Право ходатайствовать объ отвод свободныхь тосу- 
дарственныхъ земель для оживленя ихъ новыми ороситель- 
ными каналами въ предфлахъ Туркестана предоставляется 
частнымь лицамъ, товариществамь и акцюонернымь компа- 
нямъ, удовлетворяющимъ условямъ, опредзленнымъ въ ст. 262 
полож. объ упр. Туркестанскаго края. 

2) Оросительные каналы, устройство коихъ предприни- 
мается вновь, должны быть сооруженями совершенно само- 
стоятельными, т.-е. отдфльными и независимыми оть суще- 
ствующихь уже въ краз арыковъ и другихъ искусственныхь 
ирригацтонныхъ системъ, состоящихъ въ пользован!и населен!я. 

3) Устройство новыхъ орошенйй, удовлетворяющихъ только- 
что изложеннымь условямъ, разрзшается лишь въ томъ слу- 
чаЪ, если осуществлене проектируемыхъ каналовъ изъ дан- 
ной рЪки признано будеть практически возможнымъ, безъ 
ущерба хозяйственнымъ интересамъ населен!я, пользующа- 
гося для орошен1я земель водою той же р%ки. 

4) Относительно ходатайствъ объ отвод земель для оро- 
шенйя ихъ каналами частныхъ предпринимателей или обществъ 
генералъ-губернаторъ сносится съ Министромъ Государствен- 
ныхъ Имуществъ, который въ случа, если съ своей стороны 
не встрётитъ къ тому препятствй, испрашиваетъ на удовле- 
творене таковыхъ ходатайствь Высочайшее соизволене че- 
резъ Комитеть Министровъ. 

5) Частнымь предпринимателямъ, въ случаЪ утверждешя 
ихъ ходатайствь только-что указаннымь порядкомъ, земля 
отводится на срокъ въ арендное пользоване. При этомъ 


взаимныя обязательства предпринимателя и казны опред%- 
ляются договоромъ, который должент быть заключенъ на осно- 
ваняхъ, кавя будуть указаны Комитетомь Министровъ при 
разръшев!и самого ходатайства объ отвод земли для оро- 
шения. 

6) Планы ирригацюнныхь работь, предполагаемыхь къ 
производству на земляхъ, отводимыхъ частнымъ предприни- 
мателямъ, подлежать утверждено туркестанскаго генералъ- 
губернатора, причемъ предпринимателямъ назначаются, кром® 
окончательнаго срока, въ который вс работы должны быть 
исполнены, частные сроки постепеннаго ихъ выполненя. 

7) Несоблюдене предпринимателями какого-либо изъ при- 
вятыхъ на себя по договору обязательствъ влечетъ за собою 
нарушеше самого договора и отобране отъ предпринимателя 
отведенной ему земли, со всеми устроенными на ней ороси- 
тельными каналами и возведенными постройками. 

8) Ирригацюнныя сооружешя съ возведенными на арен- 
дованной землЪ хозяйственными и другими постройками во 
всякомъ случаЪ поступаютъ безвозмездно въ пользу казны по 
окончанйи срока аренды. 

9) Досрочная передача аренды предпринимателемъ дру- 
тому лицу или обществу производится не иначе, какъ съ 
разрфшеня правительства, испрашиваемаго тёмъ же поряд- 
комъ, вакимъ быль исходатайствованъ самый отводъ земли. 

10) Общества и лица, получивиия земельные отводы, въ 
отношен!и пользованя водою подчиняются какъ нынз дЪй- 
ствующимъ въ краЪ, такъ и впредь имфющимъ быть издан- 
ными по сему предмету постановленямъ. 

и 11) Могуще встртиться, при примзнен!и настоящихъ 
правилъ, вопросы и недоразумн1я разрёшаютея подлежащею 
властью, причемъ, въ частности, вопросы касательно права 
пользованя водою разршаются примФнительно къ соблюдае- 
мымъ по водовладню въ краЪ народнымъ обычаямъ. 

Переработанный совзщанемъ проектъ правилъ быль пре- 
провожденъ въ начал 1890 г. Министерствомъ Государствен- 
ныхъ Имуществъ на завлючен!е заинтересованныхь вфдометвъ, 
причемъ посл5дня, выразивъ по затронутому проектомъ дфлу 
сочувств!е, высказали въ своихъ болфе или менфе обстоя- 
тельныхъ отзывахъ рядъ соображен1й, которыя, въ общемъ, 
сводились къ признанию преждевременнымъ издан!е въ законо- 


далельномъь порядкЪ проектированныхь правилъ. Признавъ 
высказанныя в®домствами соображеншя весьма существенными, 
Министерство Государственныхь Имуществь пришло къ за- 
ключенио о необходимости отказаться отъ представленя на 
утвержден е въ ваконодательномъ порядкВ правилъ объ отвод 
въ Туркестан земель частнымъ предпринимателямъ подъ 
орошеше и вошло въ сношеше съ Министерствомъь Фи- 
нансовъ объ орошеши новыхъ земель въ этомъ краз за 
счеть казны въ виду потребности въ таковыхь землихъ для 
расширеня русской колонизащи и невозможности ограни- 
читься для сего существующимь запасомъ орошенныхь зе- 
мель, эксплоатируемыхъь туземцами. Между тёмъ, Министръ 
Финансовъ И. А. Вышнеградск!й, посфтивъ, осенью 1890 года, 
лично Туркестанъ и ознакомившись на мфстВ съ условями 
этого края, пришелъь къ выводамъ нЪеколько отличнымь отъ 
тЪхъ, кои были высказаны имъ ранфе по проекту правиль 
объ отводВ земель подъ орошенше. Выводы эти сводятея въ 
общемъ къ слБдующимь положенямъ: 1) ‘отложить утвержде- 
не правилъ до выясненя пространства свободныхъ государ- 
ственныхь земель, на что потребуется веевма продолжитель- 
ное время, невозможно, ибо въ виду постояннаго расширешя 
силами и средствами туземцевъ орошенной площади по окраи- 
намъ ирригацонныхь системъ, расширен!я довольно интен- 
сивнаго мфстами, въ зависимости отъ запасовъ воды, пред- 
ставляется вфроятнымъ, что вся земля въ ралонЪ существую- 
щаго орошен1я еще до издаюя правилъ окажется орошенной, 
разработанной и занятой туземцами. Помшать этому вполнЪ 
понятному стремлению населентя расширить культурныя про- 
страчства невозможно и даже нежелательно; 2) водворене 
русскаго населеня на орошаемыхь существующими уже ка- 
налами земляхъ неудобно и нежелательно въ виду возмож- 
ности столкновенй новоселовъ съ туземцами; 3) русской ко- 
лонизаци должны быть предоставлены земли въ предфлахъ 
новыхь ирригащюнныхь системъ, орошающихь значительныя 
сплошныя площади; 4) важное значене русской колонизащи 
Туркестава не дозволяеть откладывать законодательное ‘раз- 
р8шене связаннаго съ ней вопроса объ отвод земель для 
орошешя до выленен!я количества, свободныхъ земель; 5) казна 
не можеть затрачивать значительныхь суммъ на орошеше 
новыхъ земель, въ виду чего необходимо дать движеше 
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проекту правиль и привлечь къ дЪлу орошев!я частную 
инищативу; 6) изъ дЪйствя проектируемыхъ правилъь нужно 
изъять н»которую часть казенныхь земель, которыя въ бу- 
дущемъ, при благопрятныхь услошяхъ, могли бы быть оро- 
шены на средства казны, для образованя изъ нихъ обобаго 
фонда для нуждъ русской колонизащи; въ фондъ этот 
слЪдовало бы зачислить земли болфе изученныя и ороше- 
ве коихъ сопряжено съ меньшими трудностями и расхо- 
дами сравнительно съ остальными частями края. Въ резуль- 
тат$ Министерство 'Финансовъ полагало наиболфе удобнымъ 
представить проектъ объ отвод свободвыхъ земель на ува- 
жене Государственнаго Совфта одновременно съ проектомъ 
учрежденя управлен!я государственными имуществами, которое 
тогда предполагалось учредить въ Туркестан, между прочимъ, 
въ видахъ выяснен!я свободныхъ земель, пригодныхъ для ко- 
лонизащ1и. 

На этомъ движене настоящаго дфла и остановилось, такъ 
какъ Министерство Государственныхь Имуществь вопроса объ 
утверждени помянутыхъ правилъ объ отводЪ казенныхъ зе- 
мель для орошен!я частными лицами болЪе не возбуждало. Инте- 
реено, что когда сдвлалось извЪстнымъ о разработкВ даннаго во- 
проса въ центральныхь в$домствахъ, въ Министерство Государ- 
ственныхь Имуществъ въ 1891 г. поступиль на утверждене 
проекть устава предполагавшагося къ образованию въ г. Таш- 
кент „Товариществва оживлешя мертвыхъ степей“, которое 
имфло бы цфлью „оживлене свободныхъ государственных не- 
орошенныхь земель прорытемъь новыхъ оросительныхь кана- 
ловъ или возстановлешемь заброшенныхь ирригацонныхъ си- 
стемъ“. Основной капиталь товарищества предполагался въ 
1 милл. рублей, раздЪленныхъ на 10.000 паевъ по сто рублей 
каждый. Однако, проекту этому Министерство не сочло. возмож- 
нымъ дать дальньйшее движене впредь до окончательнаго раз- 
рьшен!я вопроса о томъ или иномъ направлен!и дЪла объ отводв 
для орошевя свободныхъ государственныхь земель въ Турке- 
стан, и, такимъ образомъ, первая попытка приложить частную 
коллективную инищативу къ дЪлу орошен!я въ этомъ краз не 
дала никакихъ результатовъ. Въ дальнфйшемь все дфло это 
было настолько забыто, что, когда, двЗнадцать лфть спустя, намъ 
пришлось вновь выдвинуть вопросъ о необходимости привле- 
ченя частныхъ предпринимателей къ орошенйо казенныхь 


земель, то онъ казался совершенно новымъ и привлекъ все- 
общее внимаше. За этоть же промежутокъ времени произошель 
радъ собыЙ и обстоятельств, которыя, съ одной стороны, 
освЪтивъ съ разныхь сторонъ разсматриваемый вопросъ, н%- 
сколько облегчили его разрёшеше, а съ другой — внесли новыя 
затруднешя въ это сложное дВло. Въ течене этого перюда сд%- 
лано было сравнительно много для выяснен!я количества и 
мЪстоположешя земель, которыя могли бы быть орошены, и 
для нфкоторыхъ мЪетностей даже составлены проекты; дал%е, 
сравнительно полно изученъ Туркестанъ и выяснены многя 
м$етныя экономичесвия и иныя услов1я, бывийя равЪе не вполн® 
ясными; затЪмь хлопководство получило въ этомъ краз вы- 
дающееся значене и развилось до весьма крупныхъ размЪ- 
ровъ; желфзнодорожная сЪть значительно увеличилась и воз- 
никла нефтяная промышленность, а приливъ русскаго насе- 
лентя усилился во много разъ; далЪе, казна приступила въ 
первому обширному предпрятно по орошенш новыхъ земель, 
причемъ выяснилось, что не только широкое развит!е этого 
дла, но даже и окончан!е начатаго предпр!ят!я, предста- 
вляютъ для казны большя трудности; наконець, необходи- 
мость оживлешя пустующихъ земель въ Туркестан въ цЁ- 
ляхъ развит!я хлопководства и колонизащи края стала 0с0- 
бенно настоятельной, & вопроеъ о привлечен!и частныхъ ка- 
питаловъ къ этому дфлу получиль особую остроту и разр»- 
шен!е его стало совершенно веотложнымъ. Въ то же время 
выяснились нЪкоторыя обстоятельства, которыя грозятъ за- 
труднешями при разрЪшен!и этого вопроса, между тЪмъ какъ 
ранфе они не принимались во вниман!е; таковы, напримЪръ, 
затрудненя, вытекающйя изъ положешя объ управления 
Туркестанскаго края. При веЪхъ этихъ перемфнахъ осталось 
незыблемымь лишь положеше о необходимости скорзйшаго 
привлеченя частныхъ предпринимателей къ орошен!о казен- 
ныхъ земель, равно и выработка и утвержден!я въ законода 
тельномъ порядЕБ основанЙ ихъ участя въ этомъ дфаЪ. 
Прежде, однако чфмъ перейти къ этому послВднему вопросу, 
мы считаемъь необходимымъ, во избфжаве недоразумвнй, 
изложить нае мнЪые относительно участя правительства 
въ этого рода предпрнтяхъ. Высказываясь за привлечен 
въ этому дфлу частной предпр!имчивости, мы отнюдь не 
являемся принцишальными противниками производства оро- 
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сительныхь работь за счеть средетвъ государственнато казна- 
чейства. Оживлене и заселеше степей Туркестана предета- 
вляеть столь важное и гранд!озное поле дфятельности, что 
на немъ найдется достаточно работы и казнф, и частнымъ 
предпринимателямъ. Болфе того, несомн®нно, что орошене 
казенныхъ земель за счеть казны представляетъ, во многих 
отношешяхъ, большя преимущества для послфдней, ибо, 
прежде всего, въ этомъ случа распоряжене орошенными 
землями остается въ рукахъ правительства и послднее имфетъ 
полную возможность использовать таковыя немедленно поел 
орошен!я для цфлей сельскаго хозайства, переселеня и ко- 
лонизащи въ желаемомъ для него направлени. Въ сожал®- 
ню, вышеизложенная практика орошен!я туркестанскихъ зе- 
мель и, въ частности, Голодной степи казною показываетъ, 
что получене на этоть предметь средетвъ изъ государствен- 
наго казначейства дается съ большими затрудненями, кото- 
рыя имфють своимъ основанемъ не только‘ стфсненное, под- 
часъ, положеше этого источника, но и друмя, боле глубо- 
вя причины. Въ числБ этихъ причинъ, какъ намъ кажется, 
играеть существенную роль малое знакомство съ дфломъ 
орошеня пустующихъ земель, а равно различныя сомнфя 
въ этомъ отношен!и. Говоря объ орошени новыхъ земель въ 
Туркестан, мы нерфдко упускаемъ изъ вида, что рчь идетъ 
не только ‘о проведени воды на изв®стную площадь земли, 
& 0 создавш въ безжизненной степи плодородныхъ полей, 
садовъ, рощъ, виноградниковъ, десятковь сельскихъ и город- 
скихъ поселен!й съ заводами, фабриками, съ сотнями тысячъ 
жителей, словомъ—0 создани, буквально изъ ничего, обшир- 
ной цвфтущей страны съ густымъ населешемъ и огромною 
производительностью. Стремлене къ осуществленю этой обшир- 
ной государственной цфли, казалось бы, могло вполнз оправ- 
дать даже очень крупныя пожертвован1я 60 стороны казны. 
Въ числ мотивовъ необходимости соединев!я Туркестана съ 
Сибирью желЬзной дорогой видное мЪсто занимаеть возмож- 
ность, въ случа постройки этого пути, полученя въ Турке- 
станз дешеваго сибирекаго хлЪба и обращеня, велфдетые 
сего, значительныхь пространствъ, занятыхъ тамъ нын% хл%- 
бомъ, подъ культуру хлопчатника. Въ дЬйствительности, зна- 
чеше туркестанско-сибирской желфзной дороги въ этомъ отно- 
шени едва ли можеть быть особенно значительно, ибо, съ 
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одной стороны, въ Туркестан много хлба сЪется на бо- 
тарныхъ (орошаемыхъ лишь атмосферной влагой) земляхъ, ко- 
торыя не могутъ бытьзаняты хлопчатникомъ, съ другой — нЪко- 
торыя м$стныя хлЬбныя растешя, какъ рисъ, кукуруза и джу- 
тара и т. п. не произрастають въ Сибири, & слфдовалельно не 
могуть быть достазлены оттуда; съ третьей, — наконець, орошен- 
ныя земли въ Туркестан заняты, главнымъ образомъ, какъ 
только-что названными, чисто м$етными растен1ями, такъ и са- 
дами, огородами, бахчами, посфвами бобовыхъ растевй, лю- 
церны и т. п., т.-е. такими культурами, которыя не могутъ быть 
замбнены пшеницей или рожью и навсегда останутся въ оби- 
ходв мЪетнаго сельскаго ‘хозяйства. Кром того, слфдуетъ 
имфть въ виду, что замфна вевхъ или большинства культуръ 
хлопчалникомъ грозить одностороннимъ истощенемь почвы и 
другими весьма нежелательными послфдетв!ями и является, съ 
точки зрзвя агрикультурной и экономической, крайне нежела- 
тельной и даже вредной. Преслфдуя цфли развит!я хлопковод- 
ства, слЪдовало бы принять другя болфе простыя и дЪйстви- 
тельныя мфры, а именно обратить часть средствъ, которыя 
ВЪ будущемь предполагается ассигновать на помянутую же- 
лЪзную дорогу, на орошеве новыхъ земель въ Туркестан — 
п вопроеь о развитши хлопководетва получить надлежащее 
разрьшене. Какъ бы то ни было, въ настоящее время при- 
ходится, въ этихъ видахъ, обращаться къ частной предприм- 
чивости и намъ предстоитъ разобраться, хотя бы въ самыхъ 
общихь чертахъ, въ тфхъ усломяхъ и обстоятельствахъ, при 
которыхъ привлечене частныхъ капиталовъ къ орошенйо ка- 
зенныхъ земель въ Средней Аз!и, явилось бы возможнымъ и 
цфлесообразнымъ. 


ТУ. 


Основавя отвода государственныхь земель подъ орошене.—Затрудненйя, 
вытекяющия изъ положен!я объ управлен!и Туркестанскии краемъ. — Выводы 
и заключеншя. 


Остановимся, прежде всего, на томъ, кая земли, въ ка- 
кихь мБстностяхь и въ какомъ размёрВ должны быть отво- 
димы частнымь предпринимателямъ. Имфя въ виду, что хлоп- 
КОоводСтво можеть получить значительное и прочное развие 
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только въ средней и южной полосахъь Туркестана, отводъ 
земель для орошевшя долженъ быть пр1уроченъ преимуще- 
ственно къ этимъ частямъ Средней Ази, сЪверной границей 
коихъ можно считать параллель г. Ташкента или, въ край- 
немъ случаЪ, г. Чимкента. Такое ограничене района тбмъ 
болфе возможно, что оно, несомнфнно, будеть отвЪчать инте- 
ресамъ самихъ частныхъ предпринимателей, цфлью Боихъ 
явится развиме на орошенныхь земляхъ цфнныхь культуръ 
и изъ нихъ, главнымъ образомъ, хлопчатника. Зат$мъ, во 
избфжаве столкновеня интересовъ предпринимателей съ инте- 
ресами туземнаго населен!я желательно, чтобы предполагаемые 
къ отводу участки не лежали въ пред$лахъ существующихъ 
уже ирригащюонныхь системъ, орошающихь занятыя тузем- 
цами земли, & составляли самостоятельные районы и отрубы, 
могущя быть орошенными новыми магистральными каналами, 
выведенными непосредственно изъ рфки. Само с0бою разу- 
мфетея, что земли, отводимыя подъ орошене, должны быть, 
по возможности, свободными отъ всякаго рода сервитутовъ, 
кавъ, напр., пастьба скота мЪстнымъ кочевымъ населенемъ, 
устройство поелфднимъ лЬтовокъ или зимовокъ, собираше 
топлива и т. п. Между тфмъ, въ виду того, что, по суще- 
ствующимь законоположенямъ, свободныя’ государственныя 
земли въ Туркестан предоставляются кочевникамъ въ поль- 
зоваше по обычаю, разрьшене этого вопроса представляется 
довольно затруднительнымъ. Дфло въ томъ, что, согласно 
стать 270 пол. объ управлеши Туркестанскаго края, госу- 
дарственныя земли, занимаемыя кочевьями, предоставляются 
въ безсрочное общественное пользоване кочевниковъ, на осно- 
ванти обычаевь и правиль положен!я. Статья эта, имЪвшая 
въ виду вполнз понятное желане правительства, сохранить 
за кочевниками право пользован!я землею въ цфляхъ ско- 
товодства, принадлежавшее имъ и до присоединения Тур- 
кестана къ Импери, до крайности стфеняеть, при бук- 
вальномъ ея толковани, казну въ распорлженш землями 
для нуждъ переселешя и колонизащи. Въ положени объ 
управлени степныхь областей, условя коихъ въ отношения 
кочевого населешя одинаковы съ Туркестаномъ, ‘имфется 
такая же точно статья, но съ тою существенною разницею, 
что въ примфчан!и къ этой сталь говорится слёдующее: земли, 
могущя оказаться излишними для кочевниковъ, поступають 


въ вЪдфше Министерства Земледвмя и Государственныхь 
Имуществь. Отсюда слфдуетъ, что въ то время, какъ въ 
стеиныхъ областяхъ казна имфетъ по закону право излишн!я 
для кочевниковъ земли использовать для нуждь переселеня, 
колонизащи и другихъ общегосударетвенныхь цфлей, въ Тур- 
кестанз она такимъ правомъ, повидимому, не пользуется. Та- 
кимъ образомъ, всл$детые пропущеннаго, по недоразумВн!о, 
примфчан1я, создалось невозможное положеше, при которомъ, 
съ одной стороны не подлежить никакому сомнзи!ю налич- 
ность въ этомъ краз обширныхь проетранствъ, используемыхь 
кочевниками въ высшей степени экстенсивно или не исполь- 
зуемыхъ для кочемй вовсе, а съ другой-—казна лишена воз- 
можности воспользоваться этими излишками земли для надоб- 
ностей колонизатщи и вынуждена ‹быкновенно въ такихъ 
случаяхъ входить въ 0собыя соглашеня съ кочевниками 
относительно уступки земли, что далеко не всегда возможно 
и удобно. Такое положене дБла, закрывающее для прави- 
тельства возможность заселять свободныя земли, путемъ пре- 
доставлен!я таковыхъ подъ орошене и колонизацию частнымъ 
предпринимателямъ, или подъ переселен!е изъ внутреннихъ 
губерн!й, не можеть быть дольше терпимо, и представляется 
необходимымъ теперь же дополнить, въ законодательномъ по- 
рядкЪ, статью 270 пол. объ упр. Туркестанскаго края помяну- 
тымъ примфчанемъ. Вмёстз съ тфмъ сл$довало бы заняться 
изелфдовашемъ быта кочевого населеня и выясненемъ, въ 
какой мБрЪ и гдЪ используются кочевниками государственныя 
земли, дабы выяснить размёръ и м»стоположен!е излишковъ, 
которые въ будущемъ могли бы быть изъяты изъ пользованя 
кочевниковъ. Возможно, что и въ настоящее время, даже при 
самомъ поверхностномъ изсл$довани, обнаружатся цфлые 
районы, которые не используются для цзлей скотоводства и 
не заняты кочевьями, и которые, слФдовательно, могутъ быть, 
безъ всякихъ законодательныхъ актовъ, по буквальному смыслу 
статьи 270, обращены въ полное распоряжене казны. Все 
это дло не терпитъь отлагательства, и чзмъ скор%е оно 
будетъь разрфшено, тёмъ лучше. 

Далфе, представлялось бы желательным, чтобы отводимыя 
земли обнимали тф районы, тдВ уже произведены изыскания 
и составлены проекты, тВмъ болфе, что въ большинств® 
случаевь районы эти наиболве пригодны и для орошеня, и 
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для хлопководства. При этомъ, въ случа возникновеня круп- 
наго и солидваго частнаго предпрятя, имфющаго цЪлью 
орошен!е всей или большей части Голодной степи, едва ли 
могли бы встрфтитьея особыя препятстя въ передачВ ему, 
на извъетныхь услошяхъ, уже начатыхъь казною и описан- 
ныхь нами выше работь по орошеню въ этой части края 
45.000 десятинъ. Кром того, не слфдуетъь упускать изъ 
вида, что многя мЪстности Хивинскаго и, въ особенности, 
Бухарскаго ханства вполнЪ пригодны для орошенйя и хлопко- 
водства и что въ этихъ раонахъ слЪфдовало бы приступить 
кЪ изыскантямъ, въ видахъ отвода въ нихъ, по соглаллен!ю 
съ правительствами ханствъ, земель подъ орошеше; Наконец, 
относительно разм ровъ отводимыхъ участковъ, слЪдовало бы 
установить тотъ взглядъ, что величина ихъ можеть изм$- 
няться въ зависимости отъ различныхь условй, причемъ, 
однако, желательно, чтобы участки, съ одной стороны, были 
не особенно мелые, а съ другой — не занимали слишкомъ 
большихъ пространствъ, орошене коихъ для одного пред- 
принимателя могло бы представить существенныя затрудненя 
и помфшаль скорзйшему внесеню жизни и культуры въ 
Туркестанскя степи. 

Наряду съ отводомъ земли, предпринимателю должно быть 
предоставлено право вывести изъ того или иного водохрани- 
лища, оросительные каналы и воспользоваться водой посл$д- 
няго для орошен!я въ строго опред$ленномъ количеств, не 
свыше, напр., 1 куб. саж. на каждые 10.000 дес. подлежа- 
щей орошеншю земли. При опредзлени этого количества 
воды необходимо, конечно, принять во внимаше потребность 
вЪ водЪ для орошешя полей населения, расположеннаго ниже 
того мЪста, откуда предполагается взять воду, и вообще 
тщательно взвфеить интересы воднаго хозяйства въ данномъ 
бассейн или район®. Принимая во внимане скудость воды 
въ Туркестан и необходимость беречь таковую для ожи- 
влешя мертвыхъ нынз пространствь, съ одной стороны, и 
огромную потребность н%которыхъ культуръ въ вод, съ 
другой — представлялось бы крайне желательнымь и даже 
необходимымь воспретить разведен!е риса на земляхъ, отво- 
димыхъЪ для орошеншя частнымъ предпринимателямъ и уста- 
новить, какъ общее правило, что на подобныхь земляхъ могутъ 
имфть мфето только обыкновенные, такъ называемые, сух1е 
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посзвы. Осуществлене этой м$ры дало бы возможность с0- 
хранить массу воды для орошеня новыхъ земель, которыя 
могли бы остаться неорошенными велФдетве недостатка воды, 
и въ то же время оградить обширныя пространства оть заб0- 
лачивавя, обыкновенно являющагося послёдетыемъ культуры 
риса и играющаго крайне отрицательную роль въ санитар- 
номъ отношени. Кром права вывести каналы съ извЪстнымъ 
количествомь воды, предпринимателю должно быть, конечно, 
разрЪшено возведеше различныхь гидротехническихь соору- 
жен, необходимыхь для производства орошенйя въ обшир- 
ныхьъ размфрахъ. Такъ, орошене всей Голодной степи едва, ли 
можеть быть осуществлено безъ устройства огромнаго барража 
на р. Сыръ-ДарьВ, имбющаго цфлью. скоплеше и удержане 
высокихъ водъ. 

Къ производству орошен казалось бы желалельнымъ 
привлечь, прежде всего, капиталы представителей хлопчало- 
бумажной промышленности, какъ лицъ, ближайшимь образомъ 
заинтересованныхь въ расширеши посфвовъ хлопчатника и, 
слфдовательно, въ орошеши новыхъ земель въ Туркестан%. Къ 
сожалЪнпо, личные переговоры наши съ хлопчатобумажными 
промышленниками и совфщанйя, имфвиия мфсто въ Москвв и 
Лодзи, привели насъ къ заключению, что едва ли есть основан!е 
разечитывать съ этой стороны на капиталы и даже на инища- 
тиву; послдняя при этомъ, скорзе можеть быть, или, вёрнЪ$е, 
могла бы быть проявлена въ лодзинскомъ ралонф, ч%мъ въ 
московскомъ. Помимо того, состояв!е нашего денежнаго рынка, 
и другя условя таковы, что, вообще, не даютъ надежды на 
возможность осуществленя обширныхъ ирригащюонныхь пред- 
пря ва наши собственныя средства и намъ, за помощью 
въ этомъ отношенш, придется по-неволЪ обратиться къ ино- 
страннымъ капиталамъ. Оъ этимъ обстоятельствомъ необхо- 
димо примириться и оно является весьма важнымъ условемъ 
успВха частной предшуимчивости на поприщф орошеня но- 
выхь земель въ Средней Аз!и. 

Засимъ, самое существенное значене въ разсматривае- 
момъ вопрос играеть вопросъ объ условяхъ отвода земель 
и о льготахъь въ этомъ отношении, которыя могли бы быть 
предоставлены частнымъ предпринимателямъ. Мы сразу же 
говоримъ о льготахъ потому, что признаемь предоставлене 
таковыхь совершенно неизбёжнымъ и если правительство въ 


этомъ дфлф станеть, на первых же порахъ, на точку зрёня 
необходимости веем$рнаго ограниченя заявленныхь частными 
предпринимателями пожеланй и условй, то успхъ всего 
этого дФла будеть подлежать сильнфйшему сомня#ю. 
ДЪйствительно, нельзя не признать, что оросительныя 
работы принадлежать къ числу самыхъ трудныхъ, рискован- 
ныхъ, дорогихъ и сравнительно малодоходныхь предирятй, 
Выполнешю работь по орошеню должны предшествовать 
весьма подробныя, продолжительныя и доромя изыеканя и 
изслдовавя, при чемъ нер%дко, какъ это показываеть прак- 
тика ирригацюннаго дФла, самыя подробныя и точныя предва- 
рительныя изысканя не гарантирують отъ всевозможныхъ 
затруднен и неожиданностей, которыя могутъ встрЁтитьея 
при производств работь. Затмъ, стоимость работь по оро- 
шен!ю весьма’ значительна и едва-ли можеть быть опредёлена 
менфе чфмъ въ 100—125 р. на десятину орошенной земли; 
при такихъ усломяхъ орошеве сколько-нибудь значитель- 
ныхь пространствь потребуеть очень крупныхъ капиталовъ 
въ десятки миллоновъ р.; при этомъ слёдуеть имфть въ виду, 
что стоимость земляныхь работъ, наиболфе существенныхь 
при проведени каналовъ, вслфдстые сильнаго повышевя 
цфнъ на рабочя руки въ Туркестан, постоянно и весьма 
значительно возрастает. Далфе, вслфдств!е трудноети и слож- 
ности ирригащюонныхь работь, при которыхъ приходитея 
имфть дфло съ массами воды, различными грувтами и другими 
измфнчивыми условями, совершенно неизбфжными являются 
промахи и ошибки, исправлеше коихъ нерёдко требуетъ очень 
крупныхъ раеходовъ, порча сооружен! водой, размывъ канала, 
просачиван!е воды въ ложе канала или отложеше въ немъ 
наносовь и множество друтихъ обстоятельствь и неудачъ, 
нерфдко совершенно непредвидЪнныхь и независящихь отъ 
строителей, вносятъь въ ирригащюнныя работы масеу случай- 
ностей и затруднен!й, при чемъ иногда до удачнаго пропуска 
воды въ законченную уже ирригацонную сть усивхъ пред- 
прят!йя и его стоимость являются весьма гадательными. На- 
вонецъь, нельзя упускать изъ вида, что, велЪдстые вефхъ 
этихъ обстолтельствь, доходность ирригащонныхь предприятий 
нигдв не достигаеть значительной величины, въ большинств® 
случаевь является небольшой, а иногда даже не покрываеть 
расходов. При такихъ условяхъ, естественно, что предпри- 
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ниматели, рёшившись затратить крупные капиталы на оро- 
шене въ стран, гдз дЪ№ ло это, въ крупной капиталистиче- 
ской формЪ, является совершенно новымъ, потребують себЪ 
значительных льготъ; иначе и быть не можетъ. Само собой 
разумфется, что льготы эти не должны быть чрезмёрными, и 
задача правительства заключается въ томъ, чтобы предпри- 
нимателямъ была предоставлена лишь та поддержка, которая 
необходима для надлежащей и прочной постановки дла. 
Рамками въ этомъ отношени могли бы, наприм$ръ, послу- 
жить тф льготы, которыя предоставлены закономъ 10 1юня 
1905 г. о м®рахъ къ привлеченю частныхъ капиталовъ въ 
ДЪло желЪзнодорожнаго строительства въ Росси, при чемъ, въ 
виду особенностей оросительныхь предпраятй и новизны у 
насъ этого дфла, послёдея могли бы разсчитывать еще на 
боле льготныя, ч$мъ желзнодорожное строительство, условя. 
Переходя къ частностямъ, надлежить указать, что мфры 
правительства къ привлечению частныхъ капиталовь въ ороси- 
тельныя предшруят!я могли бы заключаться въ предоставлен!и 
предпринимателямъ слфдующихь льготъ: 

1) разрьшене учрежденя акцюонерныхъь компан и 0б- 
ществъ, имбющихъ цфлью орошене казенныхъ земель; 

2) предоставлене правительственной гаранти платежа 
интереса и погашеня по облигащямъ и другихъ видовъ фи- 
нансовой поддержки; 

3) включене въ строительный капиталъь по устройству 
барражей, каналовъ и другихъ этого рода, сооружен процен- 
товъ (не свыше 3°/.) на акщи за время производства работъ; 

4) примвнене, со срока поступленйя орошенныхъ земель 
въ эксплоатацию, пропорцональнаго дфленя чистаго дохода, 
между акцюнерными и гарантированными облигащюонными ка- 
питалами; 

5) ограничеше учасмя правительства въ прибыляхъ оро- 
сительныхь предпр!ят@ нЪкоторою частью чистой прибыли 
свыше 8°/, на акщонерный капитал; 

6) ‘отводъ государственныхъ свободныхъ земель подъ оро- 
шене на льготныхь усломяхь на продолжительный срокъ. 
Продолжительность срока могла бы подлежать опредвлению въ 
каждомъ отдфльномъ случаВ, въ зависимости отъ обширности 
и сложности предприямя и другихъ услошй, но едва ли 
могла бы быть бол5е 36—50 лёть. Землю слфдовало бы от- 


водить въ арендпое содержане съ тёмъ, чтобы въ течене 
времени, потребнаго для постройки гидротехнических соору- 
жен!й и устройства оросительной сти, но не свыше 10—15 д., 
предприниматель быль освобожденъ оть платежа арендныхь 
денегъ. Размфръ арендной платы въ послвдующее время дол- 
женъ быть умфреннымъ и опредфлаться въ каждомъ данномъ 
случаЪ 06060; 

7) освобождене отведенной подъ орошене земли въ те- 
чене опредфленнато срока, напримЪръ, десяти лфть, отъ пла- 
тежа всякихъ казенныхь налоговъ и повинностей; 

8) предоставлене части отводимой земли въ собственность 
предпринимателя на извфетныхь льготныхь условяхъ; 

9) разрз шее эксплоатироваль орошенныя земли подь 
сельскохозяйственную культуру и сдавать подъ сухе посжвы 
русскому и туземному населен за умфренную плалу, съ 
обязательствомъ доставлен1я арендаторамъ нужнаго количества 
воды и съ т%мъ, чтобы извфетная часть земли, сдаваемой 
арендаторамъ, отводилась подъ культуру хлопчатника; 

10) разрьшене устройства подъфздныхь путей и вообще 
всякихъ путей сообщевн въ предвлахъ отведеннаго участка, 
и къ ближайшимь станщямъ желфзныхь дорогъ, а равно 
хлопкоочистительныхь и иныхъ заводовъ, фактор для свупки 
хлопка и т. п., и 

11) удлинене срока, съ котораго будеть наступать право 
правительства на выкупь всего предпр!ят!я, до 20 лБтъ, посл 
окончан!я всзхъ работъ, предусмотрённыхъ проектомъ и т. п. 

НесомнЪнно, что предпринимателю на-ряду съ предоста- 
влешемъ перечисленныхь и иныхъ льготь должны быть по- 
ставлены нФкоторыя услошя, необходимыя для обезпеченя 
интересовъ казны и правильнаго хода всего дёла. Такъ, проектъ 
оросительныхь сооружешй и ирригацщонной сти, составлен- 
ный на основанш детальныхь изслфдовашй, произведенныхь 
средствами предпринимателя, долженъ быть въ общемъ одо- 
бренъ подлежалцими вдомствами, причемъ долженъ быть 
установленъ не только предльный ерокъ завершеня пред- 
праят!я, но и частичные сроки выполненя отдЪльныхъ частей 
проекта. Затёиъ, должно быть выговорено право безпрепят- 
ственнаго судоходства по магистральнымъ ваналамъ, съ оста- 
влешемъ полосы земли по берегамъ ихъ для бечевниковъ, 
выфнено въ обязанность устройство мостовъ на каналахь на 
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пересфчени ихъ съ дорогами общаго пользован!я, а равно 
сооружене магистральныхь каналовъ съ такимъ разсчетомъ, 
чтобы они могли быть, въ случаЪ надобности, устроены для 
пропуска количества воды, достаточнаго для орошен!я новыхъ 
участковъ казенныхъ земель, прилегающихъ въ отводу. Далфе, 
однимъ изъ ‘самыхь существенныхь условйЙ должно быть обя- 
зательство предоставленя достаточнаго количества воды для 
орошен!я земель, которыя будуть сдаватьея арендаторамъ, а 
равно и для надобностей казны, именно для нуждъ различ- 
ныхь просвётительныхь (школы, опытныя и показательныя 
поля и т. п.) и административныхъ учрежден1й, которыя пред- 
ставится необходимымъ устроить въ предвлахъ отвода. По- 
требные участки земли съ обезнечивающей ихъ культурное 
состоян!е водой должны отводиться казнф безвозмездно, что же 
касается воды, отпускаемой арендаторамъ, то отпускъ таковой 
долженъ производиться по особой такс, устанавливаемой по 
соглашению съ подлежащими вфдомствами. Нарушене этихъ 
обязательствь должно вести за собой взыскан!я и штрафы, а 
въ 06060 важныхъ случаяхь нарушен!я договора казной безъ 
всякаго возмфщен1я произведенныхъь предпринимателемь рас- 
ходовъ по устройству оросительныхь и иныхъ сооружений. 
Весьма важнымъ вопросомъ при обсуждени настоящаго 
дла является вопросъ о томъ, насколько проектируемый от- 
водъ государственныхъ земель подъ орошене будетъ отвфчать 
интересамъ колонизащи и переселенйя. Запросы колонизащи, 
въ шировомъ смысл этого слова, весомнфнно, получать при 
осуществлен!и проекта полное удовлетворен!е, ибо заселеше 
орошаемыхь ратоновъ входить также въ интересы предприни- 
мателей, которые при содВйстыи правительства, или даже 
безъ этого содЪйствя, должны будуть принять самыя энерги- 
чесыя мфры къ привлеченю земледёльческаго населеня на 
вновь орошенную землю. Что мёры эти увфнчаются успфхомъ 
едва ли можно сомнваться, при чемъ, конечно, на орошенныя 
земли, въ качествЪ арендаторовъ, явятся прежде всего беззе- 
мельные или малоземельные туземцы, а затбмъ и русеше 
поселенцы, которые быстро осваиваются съ хлопководствомъ и 
уже въ настоящее время, являясь въ Туркестанъ, ищуть для 
поселен!я „ватныя земли“, Что же касается собственно пересе- 
ленцевъ, то къ водвореню ихъ на орошенныхъ частными 
предпринимателями земляхъ на обычныхъ для переселенцевъ 
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усломяхъ не могуть не ветрфтиться существенныя” затрудне- 
ня и въ будущемь, вфроятно, придется выработать особыя 
для сего усломя или же надзлять переселенцевъ землей лишь 
послЪ перехода всего предприятя въ казну. Такимъ обра- 
зомъ, южная часть Туркестана, гдё преимущественно и воз- 
никнуть предирятя по орошенйю свободныхъ государетвен- 
ныхъ земель, должна быть предназначена, пока, для колони- 
защи въ широкомъ смысл этого слова, причемъ колониза- 
цюннымь элементомъ должны явиться не только руссве, но 
и туземцы, въ особенности желательные для предпринимате- 
лей, велёдстые своего знакомства съ ирригащюоннымь хозяй- 
ствомъ и хлопководствомъ. ОЪверная же часть края, гд им%- 
ются м®етности, пригодныя для заселеня безъ ихъ орошенйя, 
или гдз небольшйя ирригацонныя работы могутъ быть выпол- 
нены средствами казны, силою вещей должна служить пре- 
имущественно цфлямъ переселеня изъ внутреннихъ губернй 
Европейской Росейи. 

Организащя и ведеше хозяйства на земляхъ, орошенныхъ 
частными предпринимателями, представляется намъ въ общихъ 
чертахь въ слфдующемъ видВ. Возведя гидротехничесвя со- 
оружешя и закончивъ сФть магистральныхь каналовъ и второ- 
степенныхь распредфлителей, проводящихь воду въ отдФль-: 
нымъ частямъ отвода, предприниматель раздзляетъ тавовыя 
части на менфе крупные ралоны, питаемые отд$льными распре- 
дВлителями, и, наконець, разбиваеть эти раюоны на мелые 
участки, по 2—5 дес. въ каждомъ, предназначаемые для 
сдачи въ аренду. ВмЪстВ съ тЬмъ на отвод проводятся до- 
роги общаго пользованйя, обезпечивающия доступъь ко везмъ 
участкам, и подъЪздные пути съ конной или механической 
тягой къ ближайшимъ станщямъ желфзныхь дорогъ, а равно 
строятся въ наибол%е удобныхъ центральныхъ пунктахъ хлопко- 
очистительные заводы и факторли для према хлопка и дру- 
тихъ сельскохозяйственныхь продуктовъ. Въ центрв отвода 
помщается главное управлене всёмъ предпр:яемъ, соеди- 
ненное телеграфомъ и телефономъь со всфми главн\йшими 
тидротехническими ` сооруженями, ‘заводами и факторлями, & 
также и мЁстопребыване административныхь властей. Аренда 
3& землю и воду уплачивается хлопкомъ, по мзетнымъ цф- 
намъ, что представляетъ большия выгоды и для предпринима- 
теля, заинтересованнаго въ получен!и легко сбываемаго цзн- 
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наго товара, и для производителя, уплачивающаго аренду 
произведенями своего труда. Съ течемемъ времени въ наи- 
болфе удобныхь и бойкихь пунктахъь возникнуть болфе или 
менЪе крупные центры, а на пересьчени каналовь съ же- 
лЬзными дорогами—и городсымя поселешя. Въ видахь улуч- 
шен1я хлопководства въ район отвода, сельскохозяйственнымь 
вфдомствомъ, по соглашению съ предпринимателями, устраива- 
ются, въ нанболве подходящихь пунктахъ, опытныя и пока- 
зательныя поля, организуетея снабжен!е населевя улучшен- 
ными сЪменами и приглашаются инструкторы для оказания. 
агрономической помощи земледфльцамъ въ организаци и ве- 
ден!и хозяйства и въборьб съ его вредителями, словомъ, въ 
безплодную и безлюдную степь вмфстВ съ струей ороситель- 
ной воды вливается потокъ жизни, культуры и довольства. 

Подводя итоги всему изложенному выше, нельзя не придти 
въ нижеслёдующимь заключенямъ, которыя, по мнЪ№н!ю на- 
шему, должны служить исходной точкой и основанемъ для 
дальнфйшаго направленя разсматриваемаго вопроса: 

1) Огромное значеве для Росси вопроса объ обезнечени 
нашей хлопчатобумажной промышленности сырьемъ внутрен- 
няго производства указываеть на необходимость принять энер- 
тичныя мфры къ широкому развито у насъ хлопководства, 
что по усломямъ нашего хлопковаго района является вполнЪ 
возможнымЪ. 

2) Значительное развит!е хлопководства на нашихъ окраи- 
нахъ возможно, по климатическимь усломямъ послЪднихъ, 
лишь при ‘орошени новыхъ, пустующихъь до сего времени 
государственныхь земель, въ виду чего м8ры къ организащи, 
на широкихъ началахъ, орошен1я этихъ земель, какъ въ За- 
кавказьЪ, такъ и въ особенности въ Туркестан, представля- 
ются необходимыми и неотложными, 

3) На необходимость этихь м$ръ настоятельно указы- 
ваютъь и нужды колонизащи Туркестана, широкое развит!е 
коей нын$ не возможно за отсутстшемъ орошенныхь незаня- 
тыхъ мёстнымь населешемъ земель. 

4) Орошеше новыхъ земель должно быть произведено сред= 
ствами казны и частныхъь предпринимателей. Казна, присту- 
пившая н%еколько лёть тому назадъ къ орошению Голодной 
степи, не иметь возможности, при современныхь условахъ, 
производить оросительныя работы съ необходимой быстротой 
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и тратить на этоть предметъ значительныя суммы. Въ виду 
сего къ дВлу орошеня государственныхъ земель необходимо 
привлечь частные капиталы, не исключая и иностранныхъ. 

5) Въ виду трудности и сложности осуществлен!я круп- 
ныхъ предпр ят! по орошенйо, новизны этого дла у насъ 
и государственнаго значеня оживлешя пустующихъ земель, 
частнымъь предпринимателямь должны быть предоставлены 
особыя льготы и преимущества. Льготы въ этомъ отношени 
не должны быть менфе значительны, чёмъ т, кои, на осно- 
ваши закона 10 Шоня 1905 г., могутъ быть оказываемы при 
постройк$ на частные капиталы желфзныхь дорогъ. 

6) Главныя основанйя для привлечения частныхъ капита- 
ловъ въ дзло орошеня государственныхъ земель должны быть 
утверждены въ законодательномъ порядкЪ. Условя отвода въ 
важдомъ отдфльномъ случаЪ могли бы быть устанавливаемы 
съ разрфшеня СовЪта Министровъ. 

7) Въ виду существован!я н%которыхъ, вытекающихъ изъ 
положен!я объ управлени Туркестанскаго края, препятствй 
къ отводу частнымъ предпринимателямъ государственныхъ зе- 
мель подъ орошенше, таковыя препятетв!я должны быть устра- 
нены, путемъ изданйя соотв$тствующихь законоположен!й. 

и 8) Наряду еъ осуществлешемъь мфропрятй по раеши- 
реншю отечественнаго хлопководетва должны быть приняты 
м$ры по улучшен!ю этой отрасли сельскохозяйственной про- 
мышленности въ агрикультурномъ и экономическомъ отноше- 
НЯХЪ. 
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Орошене Закасшйской области съ точки 
зрёня географти и климатолотти. 


А. Воейковъ, 


1. Вопрось о такъ называемомъ „усыхан!и Средней Азии“. Отсутстве этого 
авленя. Прибыль воды въ посл$дае годы.—1. Плодороде почвы въ сухихъ 
стравахъ. Его причины. Выгоды сухого климата при искусственномъ оро- 
шени.—11. Почему лучше оросить Закасшйскую область, чфмъ боле 
сфверныя мЪстности, Клималь Туркестана. Жаркое лёто. Обиме солнеч- 
выхъ дней. БлагопрАятныя услов!я для однолфтнихъ растенй, даже тропи- 
ческихъ —ТУ. Особенное значен!е края для хлопководства. Сравнене его 
климата съ климатомъь области хлопка въ Соединевныхь Штатахъ. Въ 
Туркестан хлопокъ удается при болфе низкой годовой температур». При- 
чины. Зависимость качества хлопка отъ климата ивая, чфмъ для льна и 
пеньки, Отсутстве тумановъ благопр!ятно для хлопка въ Туркестан®.— 
У. Сухость и солнечное тепло особенно благопрйатны для образован!я сахара. 
Сахарная свекловица, сорго, плоды. Обыть послфднихъ ив ОВ и 88- 
пално-европейске рынки. Огородничество и цвЪФтоводство. Шелководство. 
Табакъ. Рисъ. Растенйя, исключаемыя холодной зимой и сухимъ воздухомъ 
лфтомъ. Необходимость опытныхъ станий.— УТ. Пригоденъ ли климать За- 
васшйскаго края для русскихъ земледфльцевъ. Мвры противъ лихорадокъ. 
Теплые сухе климаты гораздо цритоднфе для сфверянъ, чфмъ влажные. 
Причины. Акклиматизащя сЪверянъ облегчается способомъ хозяйства, 
которое слдуеть вести въ Закасшйской области. Особый вредъ крфикихъ 
напитковъь въ теплыхъь климатахъ.—УП. Вляне орошен!я на климать. 
Увлажнене воздуха. Ослаблеше вЪтра. Будущность края при обширномъ 
орошени. Уменьшеше Арала, нереносъ испаряющей поверхности на югъ. 


ИзвЪетно, что огромное озеро Аралъ, второе по вели- 
чин изь соленыхь озеръ земного шара, имфеть лишь два 
постоянныхь притока, Аму и Сыръ-Дарьи, несуцие воды изъ 
Таянь-шана, Алайскихь хребтовь и Памира, главнымъ обра- 
зомъ воды отъ таявя горныхъ снЪфговъ. Въ среднемъ и ниж- 
немъ течеши климать такъ сухъ, что постоянныхь водоте- 
ковъ, кром этихъь двухъь р$фкъ нЪфть и сельское хозяйство 

извасия и. р. г. 0., т, хыт, в. ш, 1908 ^. 1 


зависить отъ искусственнаго орошен1я, которое несомнфино 
существовало въ краз съ того времени, какь въ немъ яви- 
лись осБдлые земледфльцы, т.-е. по крайней м$рВ за три 
тысячи лЪть до настоящаго времени, & вФроятно гораздо 
боле. Прежде край быль населеннфе нынфшняго потому, 
что люди лучше умфли пользоваться водами для орошев1я. 

Извфстно, какъ великъ былъ въ древности и средне вЪка 
городъ Мервъ, и какъ овъ жалокъ теперь. Изелфдованя въ 
послёдые годы показали, что воды Мургаба не въ состояни 
были создать большой оазиеъ, и что къ Мерву была прове- 
дена вода р. Аму-Дарьи или его рукава (Келифскаго Узбоя). 
Теперь возникаетъ вопросъ о проведен!и вновь воды огромной 
рёки на Западъ, о создани новыхъ, обширныхъ и производи- 
тельвыхь оазисовъ, такъ какъ при тепломъ климат, при 
обили солнечнаго свфта и тепла вода дфлаетъ чудеса. 

Не вдаваясь ‘въ технику дла, разсмотрю вопроеъ съ 
точки зря климатологи. 


Г. 


Предполагается отвести большое количество воды и оро- 
сить ею обширныя пространства Закасшйской области, с0- 
здать тамъ цвтуще оазисы вместо нынфшнихь пустынь. 
Въ добрый часъ! „Но не безполезны ли будуть эти работы, 
если Средняя Аз!я усыхаеть, могутъ замбтить мноче. Можно 
ли будетъ идти противъ природы? Смотрите, во что обрати- 
лась когда-то цвфтущая Бактрана (нын% Балхъ), сколько 
городовъ и оазисовъ засыпано песками пустынь, 

ОтвЪчу на это: Можно м должно, если найдутся сред- 
ства, приступить кз оросительнымь работамь в5 Эакастий- 
ской области и постояннаю прорессивнао ‘чусытаная края 
нътз. Есть только чередованме сулить 100085, кода рюки и 
озера имъють менте воды, ледники сокращаются, и влаж- 
ныхь, обильныхь дождями и снтломе 1000в%, вода растуть 
ледники и увеличивается количество воды в уткать и 
озералэ. 

Еще очень недавно вфра въ усыхане Средней Азии *) 

*) Пора бы отвыкнуть оть выражения „Средияя Аза“ для обозначе- 
ня русскаго Туркестана, и слово „Центральная Азйл“ по почину Прже- 
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была всеобщей. Въ этомъ дфлЪ было обобщение нзкоторыхь 
наблюдавшихся фактовъ и немалая доля фантаз!и. Въ 1847 г. 
началась съемка береговь Арала адмираломъь Алексфемъ 
Бутаковымъ '), затёмъ до конца 70-хъ годовъ получались 
свфдфшя объ уменьшен и площади озера и его глубины. Гд% 
Бутаковь нашель острова,—стали находить косы, гдё прохо- 
дили его суда, стало трудно ходить и лодкамъ. 

Но вь 90-хъ годахъ прошалаго столфмя картина изм%- 
нилась: Араль значительно прибыль, и къ началу нын®ш- 
няго столЬя косы опять обратились въ острова, рыбачьи 
становища пришлось перенести, потому что ихъ затопляло 
водою, съемку Оренбургъ-Ташкентской ж. д. пришлось пере- 
дёлать, потому что тамъ, гдВ она должна была пройти, 
стояла вода. Изелфдованя Арала Л. С. Бергомь и ЦП. Г. 
Игнатовымъ съ 1899 до 1905 гг. дали богатый матерлаль 
для суждевя о современномъ высокомъ стоянйи воды Арала 
и продолжающейся прибыли. 

А между тЪмъ была причина, которая должна была бы 
повести къ убыли воды Арала. Въ послфдя 40 лфть рус- 
ская власть дала Туркестану спокойстве, земледёле и необ- 
ходимое для него искусственное орошеше возросло, слдова- 
тельно, большое количество воды испаряется на поверхности 
полей и садовъ и не доходить до Арала. Какъ великъ дол- 
женъ быть избытокъ дождя и снфга въ бассейнахъ двухъ 
могучихъ притоковъ озера, Аму- и Сыръ-Дарьи, чтобъ не 
только покрыть этоть увеличенный расходъ, но и дать озеру 
гораздо болфе воды, чЁмъ оно имфло въ конц 70-хъ годовь, 
когда размфры искусственнаго орошевя были гораздо менфе 
нынфшнихь? 

ЗатЪмь изслёдовашя озеръ Киргизской степи т$ми же 
учеными также показало значительную прибыль воды въ 
концё 90-хъ годовъь ХГХ стольМя и въ первые годы ХХ. 

Въ Барнаул къ сз. оть Алтая на равнинз Западной 
Сибири производились самыя продолжительныя наблюденя 


вальскаго и Рихтгофена примЪвять къ мфстности между Памиромъ на 
запад и собственнымь Китаемъ на восток, Алтаемъ на сзверЪ и Гима- 
лвемъ на юг. 

1) Овъ получилъ большую медаль Лондонскаго теографическато обще- 
ства (Воуз] беортарЫса] Зостеёу) „ог Беше Ве Ягз 10 1ампсн апа пам в- 
сме ЗЫ рз оп Ве Ата] зева“. у 
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надъ осадками во всей Аз. Я показалъ, что тамъ количе- 
‚ство осадковъ очень уменьшилось съ конца 30-хъ и начала 
40-хъ до конца 60-хъ, и, затЪмт, опять увеличилось ло 
прежнихь размровъ въ начал 90-хъ годовъ '). 

Въ послфдые тоды найдено наступательное движене 
двухъ Тянь-шанскихь ледниковъ, между т$мъ какъ ранфе они 
отступали. Вее это ведеть къ заключению, что въ бассейчиь 
Арала и вв степяхь къ спверу оть нео в5 посльдия 70 льть 
совершилось ранбозное колебане климата, но ничто не ука- 
* зываетв на постоянное прорессивное усыхташе страны. 

Все-таки интересно разсмотрфть вопросъ, на чемъ же 
основывались аргументы людей, говорившихъ и писавшихъ 
„о прогрессивномъ усыхани Средней Ази“. 

Одинь изъ аргументовь быль слфдующ!: испарене 
гораздо больше осадковъ, слФдовательно, край высыхаеть. До- 
вольно странный логическй скачекъ! 

Во-первыхъ, туть смфшивается „возможное“ и „дЪйстви- 
тельное“ испареше. Я уже давно показалъь разлище этихъ 
понят ?). Наши испарители показывають первое при дан- 
ныхьъ метеорологическихь усломяхъ. Какъ же поступають 
при этомъ? 

Изм$ряютъ убыль воды въ чашкв, но въ краз имфются 
ли водоемы, могушйе испаряться? Ихъ очень мало, да при- 
томъ они наполнены соленой водой, испаряющейся медлен- 
нЪе прфсной. Именно потому, что край сужь, что недоста- 
ток насыщешя великь, дъйствителиное испарене и мало, 
такъ какъ не чему испаряться. 

Разность между осадками и возможнымъ испарешемъ, 
значительная величина послфднято сравнительно съ первыми 
показываеть только сухость, но не высыхане, т.-е. не уве- 
личеще этой сухости. Смфшивая сухость и высыхан!е страны 
и примфняя такой же’ премъ къ другимъ случаямъ, мы 
должны будемъ заключить, что потому, что ребенокъ малъ, 
онъ долженъ не расти, & умалятьсл, & саженный великанъ 
расти, или, еще лучше, бактер1я должна умаляться, а китъ 
или слонъ расти! 


*) Сы. Извфетя И. Р. Геогр. Об. 1902. 
*) А. Воейковъ. „Метеорологя“, Сиб. 1904 г. и „Климаты Земного 
шара“ Сиб. 1884. : 
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Сухость и высыхаше не одно и то же, точно также оби- 
ме обадковъ и ихъ увеличеше. Какъ страны ббдныя осад- 
ками, такъ и богатыя, могуть становиться богаче и бд- 
нфе ими. 7 

Лучше всего взять изветныя условя. Европа когда-то 
имфла огромные ледники. Материковый ледяной покровь въ 
Росси и Гермаши доходиль до 50° с. ш, Альийсше и 
Пиринейсве ледники были гораздо больше нынЪшнихь; 
хребты, нынЪ не имфюпие постояннаго снфга, также питали 
мощные ледники. Очевидно, что съ того времени климатъь 
Европы сталь теплфе, а вБроятно и суше, но эти измёнен!я 
климата — „дла давно минувшихъ дней“ и ничто не дока- 
зываетъ, чтобы и теперь климатъ Европы ‘становился тепле 
и суше. Мы видимъ колебане въ ту и другую сторону. На, 
АльшЙскихь ледникахъ ведутся измревйя, показывающия, 
что они то прибываютъ, то убывають, постоянной же убыли 
незамЪтно. 

И вь Туркестан въ геологически недавнее время но, 
конечно, много тысячелфтИ тому назадъ, было болфе воды 
чЪмъ теперь. Озера были больше и, в$роятно, Касшй и Аралъ 
соединялись съ МЛедовитымъ Океаномъ. Воды убыло, но эта 
убыль была давно, и измфренйя за послфднее время и боле 
древыя предавя свидфтельствують о колебан!яхъ уровня 
Касшя и Арала, т.-е. о колебанять климата въ ихъ бассей- 
нахъ, #0 не о непрерывной убыли воды. Пока существуютъ 
испарители-океаны и моря Средиземное и Черное, и сгусти- 
тели (конденсалоры)—горы ‘Тянь-шаня и Алая, въ Турке- 
станф будуть мощныя рфки и челов$ку нужно пользоваться 
ихъ водою, а не даваль ей сливаться въ Аралъ. 

Страна, которую предполагается оросить водами огром- 
ной р5ки Аму-Дарьи—страна сухая и въ течени 8 м$ея- 
цевь въ году очень теплая. Начну съ нзкоторыхъ сообра- 
жен! о такихъ странахъ вообще. 


И. 


Многимъ пришлось задумываться надъ тмъ, почему въ 
теплыхъ поясахъ земли цивилизац1я возникла по большей 
части въ сухихъ странахъ, гдЪ приходилось затрачивать 
большя усилЁя на проведеше оросительныхъ каналовъ, между 
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тВиъ какъ страны съ обильными дождями и роскошнЪйшей 
естественной растительностью искони заселены немпогими 
дикарями, живущими охотой, рыбной ловлей или сборомъ 
дикихъ плодовъ. 

Это. объясняется обыкновенно трудностью борьбы съ рос- 
кошной растительностью. Объяснеше справедливое, но не 
вполнЪ достаточное. 

Есть и друмя услошя, объясняющя историческя явле- 
ня, между прочимъ то, чт0 почва сутилеь странз вообще 
плодороднтье почвы стран дождливых. 

Тамъ, гдв идуть частые и обильные дожди, мелыя ча- 
стицы почвы (глина, илъ) вымываются изъ верхняго слоя 
почвы въ подпочву, легя песчаныя почвы поэтому стано- 
вятся очень неплодородными, а песчаныя почвы въ сухихъ 
климатахъ обыкновенно плодородны. Причина этого явлен1я 
очень хорошо выяснена американскимъ геологомъ и почво- 
вЪдомъ Хильгардомь (Е. \У. НИеата) 1). Дло въ томъ, что 
во влажныхь клималахъ изъ песчаныхъь почвъь вымываются 
мел!я частицы, богатыя камевыми, известковыми и другими 
солями, нужными для растенй, остается болзе или мене 
чистый кварцевый песокт, въ сухихъ же странахъ эти соли 
остаются въ почвф, и она чаще страдаеть избыткомъ солей 
(солонцы). На юго-восток Соединенныхь Штатовъ, гдЪ выпа- 
даетъь много дождя, лишь почвы на известковыхь формащяхъ 
богаты известью, а пески, напр., во ФлоридЪ, поразительно 
неплодородны, на сухомъ же запад (нагорья и штать Ка- 
лифорыйя) везд достаточно известковыхь солей въ почв, 
даже тамъ, тдЪ известь для построекъ приходится возить за 
200—300 верстъ. 

Во влажныхь и дождливыхъ странахъ, если мфетность 
ровная и почва. или порода непроницаемы, или мало про- 
ницаемы для воды, то при обими воды она легко забола- 
чивается и на днЪ болотъь осфдаютъ опять-таки малопрони- 
цаемыя мелкозернистыя породы, глина или подзолъ. Вообще 
во влажныхъь климатахъ много такихъ почвъ, и онЪ не легко 
поддаются обработкЪ, между прочимъ потому, что бЪдны 
кислородомъ, напр., желфзо въ нихъ въ вид закиси и т. д. 


*) См. его труды „З0Й8“, Мем-Уогк, 1906 & „Ешйизз 4ез КЫшав ап 
Чеп Водеп“, Неееги, 1893. 
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Въ такихъ усломяхьъ хозяева опасаются переворачивать тол- 
стые слои подпочвы, зная, что тогда почва въ течеше нз- 
сколькихъ лёть не дасть хорошихъ урожаев. 

Это хорошо извфетно сельекимъ хозяевамъ средней и 
западной Европы, сзверной, нечерноземной полосы Росеи и 
востока Соединенныхь Штатовъ. Имь приходится быть очень 
осторожными, если хотятъ воспользоваться богатствами под- 
почвы, поднимать ее ве сразу, а вершокъ за вершкомъ. 

Иное дзло въ сухихъ климатахъ, гдЪ не боятся вывора- 
чивать даже очень толстые пласты, гдВ на землЪ, вырытой 
даже со значительной глубины изъ канавъ и колодцевъ, тот- 
часъ появляется растительность, если только есть вода. 

Хильгардъ даеть поразительные факты подобнаго рода, 
наблюдавийеся на сухомъ западё Соединенныхъ Штатовъ, отъ 
Скалистыхь горъ до берега моря въ Калифорн!и. Такъ по- 
роды, глубоко изрытыя водою подъ большимъ давленемъ, для 
измельчен!я золотоноснаго кварца. (Нудгаяйс шие) тотчасъ 
покрываются деревьями (Раз роп@егоза). Въ нашемъ Тур- 
кестанскомъ кра наблюдается то же самое, такъ кн. М. И. 
Хилковъ разсказываеть, что въ 1887 г. быль необычайно 
большой разливъ р. Мургаба; вода угрожала Мерву и окру- 
жающимъ садамъ и была пущена на пески, до того времени 
совершенно лишенные растительности. Черезъ н%сколько дней 
пески покрылись буйной растительностью. 

Точно также и въ Сахар не боятся песковъ, если есть 
вода. Достаточно указать на замфчательное плодород1е оази- 
совъ Алжирской и Тунисской Сахары и Сивахъ (бывшаго Юпи- 
тера Аммона) къ западу отъ Нильской дельты. 

Хильгардъ раздЪлиль песчаныя почвы дождливаго штата 
Миссисиппи и сухой Калифорыи по величин зеренъ. Ока- 
залось, что въ первыхъ при крупности зеренъ 0.036 миллим. 
уже почти не было солей кал!я, извести, фосфорной кислоты 
и т. д., однимъ словомъ, почва такой крупности зеренъ была 
безплодна, а калифорн!Йская содержала еще много нужныхъ 
для растенй солей. ЗатВмъ калифорнйская почва, имвшая 
зерна оть 0.16 до 0.50 миллим., содержала столько же нуж- 
ныхъ для растешй солей, какъ почва Миссисиппи, имфвшая 
зерна отъь 0.016 до 0.025 миллим., т.-е. очень мелкозерни- 
стая 1). Выражаясь иначе, въ странахъ бфдныхъ, дождями, 


т) НИшаг, Зойв, стр. 387, 388. 
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пески очень плодородны, во влажныхь и дождливыхьъ стра- 
нахъ они безплодны. 

Ч$мъ далЪе идутъ изелфдованя, тВмъ боле мы убЪждаемся 
въ томъ, что нечего бояться песковъ въ сухомъ климат. Была 
бы вода, и пески плодородны, а безь воды и самая лучшая 
лбссовая почва не дасть ничего. 

Обширныя изслВдования русскихъ почвовфдовь и Хиль- 
гарда бросаютъь ярый свфть на занимающие насъ вопросы. 
Они показываютъ, что густое население, которое было и есть 
въ сухихъ странахъ, при возможности устроить искусствен- 
ное орошене объясняется не только отсутстыемъ прямого и 
косвеннаго вреда отъ дождя и избытка влаги, но и большимъ 
и прочнымъ плодородемъ почвы. 

Итакъ, теплыя, сух!я, страны, при возможности устроить 
искусственное орошеве, благопраятны для хозяйства, какъ по 
плодородно почвы, такъ и по возможности вполн% управлять 
водою, давать ее сколько нужно и не страдать отъ избытка; 
и использовать яркое солнце, теплый и сухой воздухъ, столь 
нужные для многихъ растений. 

Правы были люди, поселивииеся въ такихъ теплыхъ и су- 
хихъ частяхъ западной Азши много тысячъ лЪтЪ тому назадъ. 

Влажныя и дождливыя страны въ теплыхъ климатахь по- 
врыты роскошною, обыкновенно лфсною растительностью, но 
отсюда еще нельзя заключать о плодороди почвы, особенно 
посль истребленя лЪса.— ВЪдь лфеные гиганты имфють ши- 
ровые и глубове корни, черпаютъ питательныя соли изъ боль- 
шого пространства и большой толщи земли. Когда лЪеъ истре- 
бленъ, корни его сгнили, обильныя дождевыя воды вымываютъь 
соли изъ почвы и ея богатство быстро убываетъ. 

Во влажномъ и дождливомъ восточномъ КитаЪ плодороде 
почвы поддерживается искусственнымъ орошешемъ торными 
водами, богатыми солями и удобрентемъ, всфмъ, что доступно 
человЪву, въ особенности человЪческими извержен1ями, въ бо- 
л\е влажной и дождливой Япони и этого недостаточно, при- 
ходится привозить много рыбнаго тука. 

Въ самыхъь сухихъ областяхь Китая, на сзверо-западв 
страны, въ Шаньси и Шеньси, огромныя толщи плодороднй- 
шей почвы —л6сса, и почва обрабатывается боле 4.000 лтъ. 
Да и вакъ образовалась эта почва, если принять теор1ю Рихт- 
гофена нынЪ господствующею? По этой теори лёссъ— пыль, 


138 


139 


несущаяся изъ пустынь, напр., въ Китай изъ Монгол!и; эта 
пыль осЪдаетъ въ странахъ несколько мене сухихъ, но имзю- 
щихъ далеко не обильпые дожди. 

Лёссъ западной половины Европы, по теорм Неринга, 
образовалея въ очень сухой пер!одъ, посл довавпий за, ледни- 
ковымъ, это, такъ сказать, почвенный капиталъ, который еще 
не растраченъ съ того времени, какъ климатъ Европы сталь 
влажнзе и дождливве. И лёсеъ здЪсь далеко не такой мощ- 
ный, какъ въ с.-з. КитаВ и Туркестан®, и притомъ сохра- 
нился въ сравнительно сухихъ м®стностяхъ западной Европы, 
напр., Венгрии, Морави, н$которыхъ м8стностяхъ Саксонии 
въ долинф средняго Рейна. 

Тамъ, гдЪ въ течене теплыхъ м%сяцевь не выпадаетъ 
дождя, орошене нужнЪфе, чфмъ въ странахъ съ лВтними дож- 
дями не только потому, что въ послднихъ странахъ, хотя 
и съ гр5хомъ пополамъ, но можно сзять хлЪба и безъ ие- 
вусственнаго орошен!1я, но и потому, что для многихъ расте- 
вй дождь не въ пору вреденъ; этотъ вредъ дождя и большой 
влажности воздуха, особенно, если дВло доходитъ до тумановъ, 
очень разнообразенъ. 

Дожди и туманы особенно вредны во время цвфтевя ра- 
стен!я; нер%дко цвфть совершенно погибаеть отъ нихъ и, слВ- 
довательно, растене не приносить плода. Вообще обиле влаги 
полезно для развит!я зеленыхъ частей растен!й, а не цвЪтовъ 
и плодовъ. Недаромъ Великобритания, особенно западная Англя 
и Ирландя— классическая страна луговъ и пастьбищь, а 
воздВлыван!е пшеницы падаетъ изъ года въ годъ, съ того вре- 
мени, какъ были отмЪнены ввозныя пошлины на хлЪбъ, & 
Ривьера со своимъ сухимъ лфтомъ и яркимъь солнцемь— 
столь же классическая страна цвЪтовъ, тысячи десятинъ за- 
сВяны ими, они частью вывозятся въ вид живыхъ цвзтовъ, 
частью идутъ на приготовлене духовъ. 

Слфдовательно, даже при одинаковой теплотВ климата 
лучше устраивать искусственное орошен!е тамъ, гдЪ въ те- 
чен!е самыхъ теплыхъ м%сяцевъ совсфмъ не бываеть дождя, 
чЪмъ тамъ, гдз онъ бываетъ. Имя искусственное орошеше 
и не боясь дождя, челов къ является полнымъ хозяиномъ воды, 
онъ можеть давать ее столько, сколько нужно для каждаго 
растеня. Рядомъ съ болотнымъ растеншемъ —рисомъ, онъ мо- 
жетъ сЪять растеня, требуюцщия очень мало воды и боящяся 


избытка влаги. Мномя растеня требують въ одно время много 
воды, въ другое—боятся избытка влаги. Таковы наши злаки. 
До цвзтеня обиме воды при достаточномъ теплф и свобод- 
номъ стокЪ воды вообще полезно, позже ея нужно гораздо 
меньше и притокъ ея оросительными каналами лучше, чфмъ 
въ видЪ дождя, такъ какъ вода притекаеть къ корнямъ, гдф 
она нужна, не касаясь цвЪтовъ и плодовъ, гдв часто при- 
носить вредъ. 

ЗатЪмъ, дождь и избытокъь влаги въ воздух вредны для 
растеня тЪмъ, что способствують размноженю всякаго рода 
растительныхь и животныхъ паразитовъ, нерфдко губащихъ 
культурныя растен1я ва тысячи квадратных» верстъ: бактерйй, 
илЪсени, грибовъ, насзкомыхъ. 

ЛЪвый берегь Аму-Дарьи низокъ оть Келифа близъ Аф- 
танской границы до устья рЪки и даеть полную возможность 
искусственнаго орошешя въ огромныхъ размфрахъ. Лишь 
или '/з воды рЪ»ки идеть въ настоящее время на орошеше 
Хивинскаго оазиса, остальная вода этой рЪ»ки пропадаетъ без- 
полезно для человЪка въ Аральскомъ мор$ и болотахъ въ ни- 
зовьф рЪки. 

Если мы имфемъ страны одинаково сух!я въ течене лЁт- 
няго полугод1я, то спрашивается, гдБ выгоднфе устраивать 
искусственное орошеше, въ болфе холодныхъ или болфе теплыхъ. 

Наименфе дождливая м%стность на западв края, о кото- 
ромъ идетъ здЪсь р%чь, какъ въ Хив, такъ и около Зака- 
сшЙской желЪфзной дороги, но послфдняя мЪетность значи- 
тельно теплЪе. Боле высокая температура даетъь возможность 
воздЪлывать растеня, культура которыхъ невозможна или ри- 
скованна далфе на сфверъ, и, при достаточномъ количеств 
воды, урожаи многихъ растенй выше въ болЪе теплыхъ кли- 
матахъ. Особенно велика разность относительно хлопка, кор- 
мовыхъ и сахаристыхъ растен!й. 

Кавъ видно изъ таблицы, помфщенной далЪе, близъ Хивы 
средняя температура года 12.5, она нЪфсколько выше около 
Ташкента, вслфдстые защиты горами. Эти среднйя соотв тет- 
вуютъ наблюдаемымъ на равнинЪ сЪверной Италии, а во Фран- 
ци между Л1ономъ и Авиньономъ. 

Льтиме мюсяцы на равнинь Закаспйскало края имъють 
среднюю ‘температуру воздуха около 30° Ц., т.-е. знами- 
тельно выше, чтъьмь 1дъ-либо близь экватора. Боле высокая лВт- 
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няя температура встр®чаетея лишь въ сВверной АфрикЪ, части 
Арави, южной Иер, Белуджистань, западной части Инди, 
и на небольшихь пространствахь ОЪверной Америки и вну- 
тренней Австрали. На картахъ изотермъ значится гораздо 
больше пространства съ изотермами поля выше 30°, но нужно 
помнить, что эти’ лини тамъ обозначають не дфйствительныя 
температуры, а приведенныя къ уровню моря, въ область 
этихъ изотермь включено и Тибетское нагорье, гдф Н. М. 
Пржевальсый и друме путешественники страдали отъ холод- 
ныхь дождей и снфговъ среди лфта. 

Но въ Закасшйскомъ краЪ не только высока температура 
воздуха въ л6тШе мЪфеяцы, и солнечнаго свфта и тепла эти 
мфстности получають боле, чёмъ тропики въ течене двухъ 
мфсяцевъ, оть начала мая до начала, Поля стараго стиля, т.-е. 
двадцатыхь чиселъь мая до двадцатых чисель Поля новаго 
стиля. Дфло въ томъ, что хотя полуденная высота, солнца н#- 
сколько менфе, но зато день длиннЪе, чфмъ въ тропикахъ, 
Это, такъ сказать, теоретическая солнечная радащя, т.-е. по- 
лучаемая у границъ атмосферы, но мы пользуемся не этой 
максимальной величиной. Воздухъ и особенно облака погло- 
щаютъ не малую часть свфтовыхъ и тепловыхъ лучей волнца. 

Въ этомъ отношен!и Туркестанъ, а особенно Закасшйская 
область находятея въ благопр!ятныхь усломяхъ. Въ течеше 
9 мёсяцевъ, а особенно лётомъ, тучи рёдко заслоняють солнце, 
между тЪмъ какъ во влажныхъ, дождливыхь тропическихь 
странахъ, около полудня и особенно посл полудня это бы- 
ваетъ очень часто. Достаточно привести слБдующЕ прим%ръ: 

Въ Байрамъ-Али въ Мервскомъ Государевомъ ими л6- 
томъ оть б-ти часовъ утра до 6-ти вечера получается коли- 
чество отъ 93 до 99°/, возможной солнечной рамаци, оть 
8 часовъ утра до 4 часовъ вечера отъ 98—999/., т.-е. обла- 
ковъ почти не бываеть, а въ Санъ-Хозе въ КостарикЪ, въ 
средней Америкз количество отьъ 50—57/, до 11 часовь и 
затфмь быстро падаеть до 28°/, въ 1 часъ дня, 22°/) въ 
3 часа, и 75/) въ 5 час., те. лётомъ пополудни облака го- 
раздо чаще заслоняютъ солнце, чфмъ даже на сЪверЪ Росеи. 
Тавя условя очень неблагопраятны для цвётеня и созр&ва- 
я еБмянъ растешй, а напротивь въ Закасшйскомь краЪ 
очень благоприятны ‘). 


Е См. А. Воейковтъ. „Метеороломя“ Сиб. 1904. 
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Солнце благопруятно не только для образоватя цвЪтовъ 
и созрфвавя зеренъ, но и для образованйя сахара. Извфетно, 
что арбузы созрзваютъ подъ 56 с. ш. въ восточныхь у%з- 
дахъ Пермской губернйи, это самая сфверная широта, гдЪ 
арбузы сФать въ пол, потому что здесь самое теплое и сол- 
нечное лЪто данныхъ широтъ. 

ЛЬто Туркестана (нашего западнаго и Китайскато восточ- 
наго) самое теплое и солнечное въ широтахъь 35°—45° с. 
отсюда необычайная. сладость и высокое качество винограда, 
лблокъ, грушъ, правозимыхъ съ недавняго времени изъ Тали- 
кента по почину ген. Иванова и Туркестанскаго отдфла 0б- 
щества садоводства. 

Отсюда же и давняя слава Турфанскаго изюма и Чард- 
жуйскихъ и Хам скихъ дынь. 

Вообще климать равнины Закасшскаго края, гдЪ пред- 
полагается устроить искусственное орошеше, можно вкратц% 
характеризовать такъ: средняя годовая 15° до 16°, т.-е. 
такая же, какъ въ Средней Итали, очень много солнечнаго 
свфта и тепла, мало осадковъ и сухой воздухъ, особенно въ 
лфтнее полугоде. Зима короткая, но холодная для широты, 
изрфдка съ морозами до—20°— 95° Ц., поэтому нельзя воз- 
дфлываль тропическая деревья и мномя деревья южной Европы, 
(напр., апельсинныя и лимонныя), но превосходно растутъ 
веЪ плодовыя деревья средней Европы; 8 м%сяцевъ въ году 
имфють высокую температуру, л5то теплфе, чВмъ подъ эква- 
торомъ, солнечнаго свфта и тепла очень много, лтомъ го- 
раздо больше, чфмъ въ Инди и въ большинствв тропиче- 
скихъ странь, дождя очень мало, болфе всего въ мартВ, 
апрфлв и декабрЪ; въ эти мфсяцы выпадаеть болфе °/, го- 
дового количества дождя, въ остальные м%сяцы, особенно лЪт- 
не, не только дожди очень р%$дки, но и воздухъ чрезвы- 
чайно сухъ. 

Эти климатическая услов!я при наличности воды для оро- 
шен!я очень благопрятны для цфлаго ряда тропическихъ и 
подтропическихь однолфтнихь растен!й, для винограда и пло- 
довъ средней полосы, они способствуютьъ образованю сахара 
и ароматическихь веществъ, превосходному качеству и 00- 
гатству бФлками зерновыхъ хлЪфбовъ, образовавю сЪмянъ и 
волоконъ хлопка. НЪтъ никакого сомнзвйя въ томъ, что хо- 
зяйство въ сухихъ странахъ, при наличности искусственнаго 
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орошевя находится въ болЪе благопр1ятныхь условяхъ, чмъ 
во влажныхь, т. к. вредны не только недостатокъ, но и из- 
бытокъ воды. Въ первыхъ странахъ человЪкъ вполн® упра- 
вляеть водой, давая ее столько, сколько нужно, а во вторыхъ 
она часто вредна. Не даромъ практичесве американцы такъ 
заботятся теперь объ искусственномъ орошени на своемъ су- 
хомъ запад и достигаютъь такихъ поразительныхь резуль- 
татовъ. 

Но нужно замЪтить, что во всей сухой полосЪ Амери- 
канскаго союза лишь на пространствв */› Калифорыи и на 
еще меньшемъ пространств западнаго Техаса и Аризоны 
лЪтнее полугодме столь тепло, или тепле, чЪмъ въ Закасшй- 
скомЪ краз, и воды для орошен1я тамъ мало, ничего по- 
добнаго Аму-Дарьи тамъ нЪть. Въ остальной, значительно 
большей, части сухого запада Соединенныхъь Штатовъ кли- 
мать настолько холоденъ, что нечего и думать о воздВлыва- 
ши хлопка и другихъь растен!й, требующихъ такого же ко- 
личества тепла. 


ТУ. 


Уже теперь руссый Туркестанъ даетъь большое количе- 
ство хлопка, который качествомъ не хуже и даже лучше 
среднихъ американскихъ сортовъ, между прочимъ т. н. Орапа. 
Лишь американсвй Зеа-15]ап@ и Егинетсьй по своему ка- 
честву значительно превосходять Туркестансый. Но такого 
тонко-волокнистаго дорогого хлопка вообще употребляется 
мало, особенно въ Роса. 

Изь трехъ странъ, дающихьъ всего болфе хлопка для все- 
м!рнаго рынка, въ Инди и ЕгиптВ температура настолько 
высока, что при достаточномъ количеств® воды можно полу- 
чить вром$ хлопка еще урожай зерновыхъ хлфбовъ или 
другихь растешй, а въ Соединенных Штатахъ хлопокъ воз- 
дВлывается до самой сЪверной климатической границы, и мо- 
розы нерВдко губаять часть урожая. Въ этомъ отношени 
условя Туркестана сходны съ американскими. 

До сихъ поръ главные хлопковые районы въ Туркестан- 
скомъ краЪ: 1) Хивинсый, 2) Ташкентеюй, 3) Фергансвй, 
4) Зеравшанскй (Оамаркандскан обл. и Бухара). 

Въ первыхъ трехъ, гдЪ много воды, и хлопководство мо- 
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жеть еще значительно расшириться, осенн!е морозы нерфдко 
губять часть урожая; въ послёднемь морозы не опасны, но 
воды ДлЯ орошеня мало, и хлопководетво могло бы расши- 
ритьея лишь насчеть другихъ культуръ (Зеравшань весь раз- 
бирается на поля и не доходить до Аму-Дарьн). 

Въ Закасшйскомъ кра климать значительно теплфе, чфуъ 
въ другихъ частяхь Туркестана, морозовъ бояться нечего, и 
если до сихъ поръ хлопководетво незначительно, то это за- 
висить оть малыхъ размёровъ искусственнаго орошения. Ка- 
налы изъ Аму-Дарьи должны повести къ огромному увеличе- 
ню площади подъ хлопокъ. Слфдуюция таблицы дать срав- 
неше Туркестанскаго района съ хлопковыми штатами Аме- 
риканекаго союза. 


Средняя "температура. 


Янв. | Апр. | Тюль.| Окт. | Годъ. 


ТУРКЕСТАНЪ. а 


41.5° Петроалександровекь (близь Хи- 


вЫ). . ее. | 47| 14| 83| 107| 19.5 
&1.3° Тажкенть :\.. 0... | 160]. 265! 118 182 
40.5° Маргелант (Ферганская обл.). . | 27| 163 этл| 127| 134 
37/1° БаПрамъ-Али (бливъ Мерва). . 0 17.1 | 30.21] 151| 157 


ЮГО-ВОСТОКЪ СОЕДИНЕННЫХЪ ШТАТОВЪ. 


88.5° С.-Луи (Миссури) ......|-05| 135| 96| 129| 198 

37.5° Ричмондь \ 2.3| 124| 954| 143] 138 
(Виртиня) ... 

36.89 Портемуть | 45| 137| 262| 166| 161 

35.42 Мемфись (Тенесси) ..... 4.6] 155| 274| 151| 159 


Изъ этихъ мфеть Портемуть на самой границ воздфлываня 
хлопка, Мемфисъ въ области болфе значительныхъ посфвовъ, 
но осенше морозы нерфдко губять часть урожая, Ричмондъ 
и особенно (.-Луи уже совефмъ вн хлопковой области, и 
однако средняя годовая выше, чфмъ въ Петроалександровек 
близъ Хивы, гдЪ хлопковые пос вы производятся въ большихъ 
размрахъ, хотя иногда хлопокъ и страдветь отъ: морозовъ. 

Что же касается до дождей, то они вездВ въ хлопковой 
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области Соединенныхь Штатовъ, за исключенемъ части Те- 
хаса, Арканзаса и Оклахомы, больше 1 метра въ годъ, дожди 
идуть во всБ мфсяцы, причемъ на Атлантичессомъ побережь8 
преобладаютъ лётн!е дожди, у береговь Мексиканскаго за- 
лива лёты!е и зимн!е; нфсколько къ сфверу оттуда, въ шт. 
Алабама, Миссисиппи, Тенесси, Арканзасъ — весенн!е; въ Те- 
хасв опять дожди теплыхь мфеяцевъ, съ мая по октябрь. 

Къ з. оть средней части Техаса (98° з. д.) уже пре- 
кращается воздфлыване хлопка, т. к. дождей становится не- 
достаточно. 

Дождей въ Туркестан вездь недостаточно для хлопка, 
въ годъ выпадаетъ въ мЪфетахьъ его воздЪлыван!я оть 100 до 
400 съ небольшимъ миллим., причемь всего менфе на раз- 
нинахъ, особенно близъ Хивы, болфе на нагорьяхъ и вблизи 
горъ (Ташкенть, Фергана). 

Изъ таблицы видно еще, что хлоповъ идетъ въ Турке- 
станЪ гораздо далфе на сЪверъ, чёмъ въ Соединенныхъь Шта- 
тахъ-—до широты Бостона и Мильуоки—но и воздфлывается 
У насъ при болфе низкихъ температурахъ не только года, но 
и даже лфтняго полугомя, чВмъ въ Америк. Чему припи- 
сать эти явления? 

1) Большому количеству солнечнаго свфта и тепла въ 
ТуркестанЪ. Вфдь растеня непосредственно пользуются сол- 
нечнымь свЪтомъ и тепломъ. ` 

2) Въ хлопковой полоеё Соединенныхь Штатовъ, гдё 
хлопокъ не орошается, бываютъ то засухи, задерживаюцщя 
ростъ, то избытовкъ влаги, требующий большой затраты тепла 
на испарене и притомъ ведущ къ образованию листьевъ 
насчеть сЪмянъ и волоконъ хлопка. Искусственное орошене 
при отсутстыи дождя даетъ возможность лучше использовать 
запасъ тепла и получить урожаи при меньшей сумм тепла, 
ЧВмъ это возможно въ дождливомъ климат. 

3) Неправильныя или непер!одическ!я колебаня темпера- 
туры больше въ Соединенныхь Штатахъ, чёмъ въ Туркестан, 
такъ что при такой же средней температурв даннаго м%- 
сица наименышя ниже въ Соединенныхь Штатахь, чёмъ въ 
Туркестан. 

Вообще же климать хлопковой области Туркестана кон- 
тинентальнфе, чфмъ въ хлопковой области Соединенныхъ 
Штатовъ, что видно не только по боле низкой температур 
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января, но и октября; послВдюй въ Туркестанз вездв зна- 
чительно холоднЪе апрёля. 

Если въ Байрамъ-Али (близъь Мерва) осенне морозы не 
вредять хлопку, то не потому, чтобъ ихъ не было, & потому 
что ранняя весна даетъ возможность сЪять его очень рано, 
& благодаря теплому и сухому лЪфту, при искусственномъ 
орошен!и онъ растеть очень быстро, волокна и смена 0б- 
разуются до морозовъ. 

Хлопокъ въ Соединенныхь Штатахьъ теперь достигь сво- 
его западнаго предФла въ ТехасЪ, этотъ штать даеть одну 
треть хлопка Американскаго союза. Я разумВю предюль в0з- 
дълываня безь искусственнаю орошешя. Далфе на западъ, 
какъ выше замчено, культура хлопка возможна при искус- 
ственномъ орошен!и въ западной части Техаса, въ неболь- 
шой части Аризоны, особенно по р. Гила и въ части Кали- 
форни. Но можно смфло утверждать, что ничего подобнахго 
хлопковымь полямъ отъ средняго Техаса до береговъ Атлан- 
тическаго океана въ этой м$стности быть не можетъ. 

1) Воды недостаточно. Можно утверждать, что во всей 
полос запада Соединенныхь Штатовъ, гдз по условямъ 
температуры воздфлыван!е хлопка возможно, нфть и ‘/з воды, 
которую даеть Аму-Дарья. 

2) Оборъ хлопка требуетъ много ручной работы, она испол- 
нялась почти исключительно неграми. Въ западной полосЪ, 
гдЪ необходимо искусственное орошене, негровъ нфть ‘), & 
трудъ бЪлыхъ слишкомъ дорогь, тёмъ болфе, что женская и 
дЬтская полевая работа у нихъ не въ обыча%. 

3) ВинодВще и плодоводство, особенно въ Калифорти, го- 
раздо прибыльнфе хлопководетва, теплая зима даетъ возмож- 
ность воздфлывать апельсинныя, лимонныя и другя деревья, 
которыхъ, сравнительно, суровая зима Туркестана не допу- 
скаетъ. 

Хлопководетво должно стоять на первомъ план въ числ 
культуръ на земляхъ, орошенныхъ водою Аму-Дарьи. Ввозная 
пошлина на хлопокъ въ Росёи имфеть характеръ поврови- 
тельственный для хлопководства врая, пока иностранный хло- 
покъ еще ввозится въ Росслю. Возможно, что со вре- 
менемъ хлопокъ будеть вывозиться. Но даже пока дфло не 


*) Или очень мало. 
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дошло до этого, хлонководетво въ ТуркестанЪ все-таки иметь 
значеше и для всемгрнаго рынка, уменьшая требован!е Росси 
на американскй хлопокъ. Поэтому развит!е туркестанскаго 
хлопководетва желательно и для средней и западной Европы, 
которой въ близкомъ будущемъ грозить хлопковый толодъ. 
Причины слёдуюция: 1) Американское хлопководство достигло 
своего западнаго предфла безъ искусственнаго орошеня. 
2) Американевя хлопчатобумажныя фабрики быстро растутъ, 
особенно въ южныхъ штатахъ, и все больший процентъ хлопка 
остается въ странф. 3) Японская хлопчатобумажная промыш- 
ленность предъявляеть требовазе на индИсюйЙ и американ- 
сЕЙ хлопокъ все въ большихь размфрахъ. 4) Въ скоромъ 
времени и Китай станеть ввозить хлопокъ. 

Извфетно, что сухость воздуха и сильные вётры нифють 
вредное вл1яне на качество волокна льна и пеньки. Лучпий 
ленъ западной Европы получается въ Ирландш, Голландии, 
Фландр!и, странахъ очень влажныхь, въ Рос@и ленъ на 
волокно сфется въ губерыяхь къ сфверу отъ черноземной 
полосы, гдз климать также довольно влаженъ, а въ сухихъ 
странахъ сБаятъ ленъ на сЪмя, напр., въ степяхъ Европейской 
Росси, Западной Сибири, Румыши, преряхъ Соединенныхъ 
Штатовъ, въ СЪверной Инди, АргентинЪ, и т. д. Графъ 
Гаспарень пишетъ, что въ долин Роны, тдф часто дуетъ 
сильный сухой вфтеръ мистраль, для получен!я тонкаго волокна 
пеньки необходимо обносить поля живой изгородью, причемъ 
принимають, что изгородь въ 1 метръ высоты защищаеть 
10 метровь подвфтреннаго пространства отъь вфтра ‘). 

Такъ ли обстоить дфло для хлопка? Изелёдоваюя подоб- 
наго рода мнф неизвфстны, но замфчу, что волокно хлопка 
находится въ иныхъ условяхь, чЁмъ волокно льна и пеньки, 
въ послфднихь стебель состоитъь главнымъ образомъ изъ во- 
локонъ, & волокно хлопка находится въ 060бой оболочкЪ. 
Самый тоный хлопокъ Зеа [5]ап@ растеть на небольшихъ 
островахъ у береговь Георми и Южной Каролины, тд воз- 
духъ очень влаженъ; слёдующй за нимъ по качеству Еги- 
петскЙ растет въ дельтВ, гдЪ осенью во время разлива Нила, 
воздухъ довольно влаженъ. Влажность воздуха можеть быть 
и имфеть вмяше на тонину волокна хлопка и м5шаетъ по- 


1) Сонце 4е базраги, сошз 4`Авмсииге. Ралз 1860. 


извъстя и, Р. Г, 0., т, хыу, в. р, 1908 г. | 2 
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лучать самые высовше сорта въ Туркестанскомъ кра, но хо- 
ропйе средше сорта ОМап получаются даже въ самой сухой 
части Закасшйской области, Мервекомь оазис, какь дока- 
зано многолфтними данными изъ Мургабекаго Государева 
имфнйя. Очень тонкихъ сортовь хлопка въ Росси требуется 
немного, и нфть бфды въ томт, что Туркестансый край ихъ 
не дастъ. 

Другое обстоятельство несомнённо— именно вредное вл1ян!е 
тумановъ на хлопокъ, & они бывають осенью и въ египет- 
ской дельтВ, а въ хлопковыхъ районахъ Туркестанскаго края 
они неизв®стны. 


: 


Большое количество солнечнаго свфта и тепла, высокая 
температура воздуха и почвы, сухость воздуха въ теченте лфт- 
няго полугодя, какъ извзетно, очень благошуятны для обра- 
зовазйя сахара, слФдовательно для цфлаго ряда культуръ кли- 
матъ Туркестана и особенно Закасшйской области, несомнЪнно, 
изъ самыхъ лучшихъь на земномъ шарз въ этомъ отношен!и, 
и эти благопрятныя условя слфдуеть использовать боле, 
чЪмъ было до сихъ поръ. 

Еще очень недавно думали, что. сахарная свекловища не 
можеть быть воздзлана съ выгодой на юг$ Европы и въ кли- 
матахъ, подобныхь южно-европейскому, но теперь извЪстно, 
что она даеть превосходные сборы и въ количественномъ и 
въ качественномъь отношени въ южной Франци, Испани и 
Калифорши. При сухомъ лфтВ этихъ странъ искусственное 
орошене` необходимо. Врядъ ли можно сомнЪваться въ томъ, 
что и въ Туркестанскомъ краз сахарная свекловица дасть 
отличные результаты. Высокая температура почвы не дастъ 
возможности долго сохранять клубни, да это и не нужно, 
можно обработывать постоянно све. клубни, дфлая посЪвы 
каждыя 2—3 недфли; въ тепломъ климат Закасшйскаго края 
ранняя свекла будетъ годна уже въ концф ня, и съ того 
времени заводы могли бы имфть свфжую свеклу до ноября. 
Въ подспорье къ свеклф могли бы идти другя растеня, также 
содержация тростниковый сахаръ, именно: 0), арбузы и дыни. 

Изъ этихъ растен!й кром кристаллическато сахара по- 
лучится не мало патоки высокаго качества, которая также 
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нашла бы сбыть на руескомъь рынк, тЪмъ болЪе, что сахаръ 
У насъ обложенъ высокимъ авцизомъ, а патока имъ не обло- 
жена. Въ настоящее время у насъ находить сбыть карто- 
фельная патока, несмотря на свой неприятный привкусъ, 

Сорговая, арбузная и дынная патока не только свободны 
оть этого привкуса, но имфють своеобразный ароматъ. На- 
помню, что въ Соединенныхь Штатахъ, гдВ сахаръ гораздо 
дешевле, чВмъ въ Росейи, палока потребляется въ большомъ 
количеств®, притомъ не картофельная, а тростниковая, сор- 
товая и кленовая. 

Дыни Туркестана, навфрно, найдуть сбыть не только на 
рынкахъ Росеш, но и Западной Европы, тавъ какъ он очень 
высокаго качества, и качество въ значительной степени за- 
виситъ отъ влимата, 

Вфроятно, что и ране арбузы найдуть сбыть въ Росси; 
съ августа же югъ Европейской Росси производить арбузы 
превосходнато качества, съ ними Туркестансые арбузы не 
могутъ конкурировать вслдетне дальности провоза. 

Климатическ!я условя, благошрятныя для образования са- 
хара, вообще благопр!ятны и для и/0доводства, и благодаря 
постройв® Оренбургъ—Ташкентской жел. дороги, Туркестанъ 
будеть снабжать руссый рынокъ свЪжими плодами разнаго 
рода, съ апрфля по октябрь, начиная земляникой и клубни- 
Бой, и кончая поздними сортами яблокз, зрушь и винорада. 

Плодоводство въ кра очень значительно, и нетолько свфаше, 
но и сухе плоды такъ дешевы, что доступны самымъ б$д- 
НЫМЪ ЛЮДЯМЪ. 

Туркестанское общество плодоводства и генераль Ивановъ 
доказали, что въ Туркестанскомъ краз можно получаль 7./0ды 
очень высокаго качества; нфтъ сомнфн1я въ томъ, что нЪко- 
торые сорта яблок, чруие и винорада найдутъ сбыть не только 
на русскихъ рынкахъ но’ и на западно-европейскихъ рынкахъ. 
Возможно, что въ Западную Европу проникнуть и ранне 
сорта болфе нфжныхъь плодовъ, напр., сз, персиковз, абри- 
*060в% и именно потому, что теплая весна и лфто при обилия 
солнца и холодной зим»% *) даютъ раные плоды. 


*) Иввфстно, что зим! холодъ содЪфйствуетъ раннему созръванию пло- 
довъ. Въ с, Знаменьф на нижнемъ течени ДнЪпра виноградь созрЪваеть 
ранфе, чфыъ на южномъ берегу Крыма, и первый виноградъ въ ЯлтЪ по- 
лучается изъ Знаменки. 
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ВинодьшШе также можеть получить больтое развише въ 
Туркестанскомь кра. Теплый климать и обиже солнца при 
достаточномъ количествВ воды для орошен!я дають возможность 
по желанию получить или много водянистато винограда, или 
меньшее количество очень сладкаго. 

Я уме упомлнуль о томъ, что суаие плоды въ Туркестанв 
очень дешевы, но качество ихъь оставляеть желать многаго. 
При умзни и капитал$ въ этой отрасли можно достигнуть 
превосходныхь результатовь въ короткое время, —лучпий при- 
м6рь тому Калифорея. 

То же можно замфтить о всякаго рода фруктовых кон- 
сервахз. Хоропие, дешевые плоды и дешевая патока хорошаго 
качества дадутъ возможность конкурировать съ какой угодно 
м$стностью. 

Раные овощи также найдуть сбыть на рынкахъ Росси. 

Относительно ‘уетутоводстаи для сбыта на руссые рынки 
нужно замтить слздующее. Въ странф цвфтоводетва по пре- 
имуществу, въ юго-восточныхь департаментахь Франции рЪ%зко 
различаются дв отрасли: въ Ниццё и вообще на тепломъ 
побережьВ Средиземнато моря главнымъ образомъ разводятся 
зиме ‘вттим, которые посылаются въ Лондонъ, Парижь и 
друме болыше города. И Росея ввозить цвфты оттуда на 
сотни тысячъ рублей. Среди зимы разведене цвфтовь на 
открытомъ воздух рисковано даже въ Закасшйскомъ краз, 
поэтому въ двлВ разведемя зимнихъ цафтовь этоть край, 
не можеть конкурировать ©ъ Ривьерой и восточнымъ бере- 
гомъ Чернаго моря. Другая отрасль цвЪтоводетва производится 
въ г. ГрассЪ и окрестностяхъ— разведее цвФтовъ для пар- 
фюмерныхь фабрикъ. Зима тамъ — время отдыха, & цвфты 
разводятся въ остальное время года, и эссенщи изъ нихъ 
добываются на мфстныхь заводахъ. Такой видь цвфтоводства 
вполн возможенъ въ Закасшйской области, климать еще 
блатопрятн$е для образованя ароматическихь веществъ, чмъ 
на юго-востокз Франщи и „долин% розъ“ — Восточной Румели, 
тдЪ готовится знаменитое розовое масло. 

„Шелководство возможно въ очень широкихъ разм$рахъ 
въ Закасшйскомъ краб. Оно издавна существуеть въ боле 
холодныхь частяхъ Туркестана. Теплая сухая весна очень 
благоприятна для жизни шелковичнаго червя. Эта отрасль 
хозяйства тёмь болфе у мфета, что требуетъ. наибольшаго 
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труда не въ то время, какъ плодоводство и хлопковод- 
ство. 

Турецые сорта эиабаку, несомнЪнно, имфють будущность 
въ Закасшйскомь краф. Большая часть турецкихъ сортовъ 
растутъ въ климатахъ болфе холодныхъ, чЪмъ климать За- 
касшйскаго края, но хоропие сорта получаются и изъ Сир/и, 
гдЪ климатъ тепле. 

Изъ злаковъ въ Туркестанскомъ краз и особенно въ За- 
касшйской области отлично удается сз, который конечно 
найдеть сбыть на русскихъ рынкахъ, 

ВоздЪлываяе другихъ злаковь въ Туркестанскомъь краб 
можетъ значительно сократиться, если къ Закасшйекой и 
Оренбургь—Ташкентской ж. д. присоединитея желфзная до- 
рога въ Семирфченскую область и оттуда въ Западную Си- 
бирь; тогда установится весьма желательный обм$нъ товаровъ 
такого рода, что съ сЪвера Туркестанъ будеть получать хлЪбъ, 
шерсть, пушнину, мануфактурные товары, желфзо во веёхъ 
видахъ отъ чугуна до тонкихъ стальныхъ издфл1Й и отпускать 
на сЪверь фрукты, овощи, вино, сахаръ. 

Указывая на н$зкоторыя растешя, которыя могутъ хорошо 
использовать теплоту и сухость весны, лфта и осени Турке- 
стана, считаю не лишнимъ предостеречь отъ такихъ, которымъ 
вредны хотя и кратковременные, но довольно сильные морозы 
зимой. Такъ, не можеть быть и р%чи напр. о кофейномъ 
дерев и даже апельсинныхь и лимонныхъ, иначе какъ подъ 
защитой (грунтовые сараи, теплицы), но при такой защит 
отъ зимняго холода въ Закасшйскомъ краф могутъ созрЪвать 
даже финики и бананы, 

Чайный кустъ, можеть быть, выдержить морозы, но врядъ 
ли примиритея съ сухостью воздуха. 

Лучше не пробоваль воздфлывать эти растешя въ краЪ, 
гдВ климатъ неблагопр!ятенъ для нихъ. Для чайнаго куста 
У насъ общширныя м$етности въ Западвомъ Закавказь$, части 
Кахеги и Ленкоранскомъ у., & въ Туркестанскомъ краз нужно 
воздфлывать тв растеня, которыя нуждаются въ яркомъ солнцЪ, 
тепломъ и сухомъ воздухЪ. 

Вообще въ кра необходимы хорошо поставленныя 07т- 
ныя станийи. Извфетно, какое огромное благотворное влляше 
имфли тавя’ станщи на хозяйство въ Соединенныхь Штатахъ, 
и особенно въ Калифорнм, гдЪ он много лфтъ были подъ 
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умфлымъ руководствомь проф. Хильгарда (Е. \. НИсата). 
Имъ калифорийское плодоводство во многомь обязано своимъ 
нын®шнимь образцовымъ состояшемъ. А между тЪмъ аме- 
рикансше фермеры ко времени устройства калифорнйскихь 
опытныхь станций, менфе нуждались въ руководствЪ, чЁмъ 
руссве земледфльцы, которыхъ предполагается привлечь на 
орошенныя земли Закасшйской области, такъ каж эти аме- 
рикансые фермеры были образованнфе и болфе знакомы съ 
краемъ и хозаяйствомъ съ помощью искусственнаго орошен!я; 
нашимъ же землелльцамъ все будетъ чуждо, и климатъ и 
почва, и особенно хозяйство съ искусственнымъ орошенемъ. 
Безъ опытныхь станщй они навфрно сдфлаютъ много оши- 
бокъ, трудно поправимыхъ. 


' УЕ 


Въ настоящее время ЗакасшйсвЙ край очень мало на- 
селенъ, тавъ какъ при сухости климата и малыхъ площадяхъ 
съ искусственнымъ орошешемъ нзтъ услов1й для жизни много- 
численнаго населения. Предполагаемые оросительные каналы 
изъ Аму-Дарьи дадутъ условя для жизни сотенъ тысячъ лю- 
дей, если воды возьмут достаточно и умфло ее распредЪлятъ. 

Очень желательно, по’мнфн!ю многихъ, привлечь сюда 
русекихь людей, какъ рабочихъ на каналахъ и особенно, 
какъ постоянныхь поселенцевъь—земледьльцевь и иныхъ. Но 
спрашивается, могуть ли руссые жить и размножаться тамъ? 
Не слишкомъ ли тепелъь климатъ въ течен!е лётняго полугод!я? 

Нужно различать общее виянще климата и специфическая 
болъзни. 

Перемежающияся лихорадки или маляря— самая распро- 
страненная болфзнь теплыхъ климатовъ; оть нея между про- 
чимъ погибли сотни тысячъь русскихъ людей на КавказВ и 
въ Туркестан. 

Въ настоящее время извфстно, что главныя причины по- 
явленя перемежающихся лихорадовъ— питье сырой воды и укусъ 
комаровъ, не обыкновенныхь нашихъ 700% (ОШех), & жа- 
лящихь безъ звука Апорйеез. Они разводятся исключительно 
въ стоячихь водахъ и летаютъ недалеко, поэтому возможно 
помфшать ихъ размножентю, осушивъ болота и друг1я стояч1я 
воды, если онЪ не велики, или покрывая поверхность тонкимъ 
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слоемъ нефти, или же, если то и другое невозможно, защи- 
щаясь оть укуса комаровъ пологами, металлическими сЪтками 
ИК. 

Приведу нЪсколько примфровъ дВятельности человзка для 
защиты отъ лихорадокъ, 

Я много путешествоваль по Япони, странЪ, гдё главный 
хлЬбный злакъ-——рисъ, воздфлывается на искусственныхъ бо- 
лотахъ. Во многихъ странахъ рисовыя поля считаются оча- 
тами перемежающихся лихорадокъ, укажу хоть на Закавказье, 
Ломбардио, Сфверо-американске штаты, южную Каролину и 
Георгию. Въ Япоши рисовыя поля занимаютъ гораздо больпия 
пространетва, чВмъ въ этихъ странахъ, однако что-то не 
слышно о злокачественныхь лихорадкахъ. Въ чемъ же дВло? 
Въ Японши въ соеЪдствв рисовыхъь полей не пьють сырой 
воды, вмфсто нея пьють слабый чай; въ горахъ же, гдЪ нфтъ 
рисовыхъ полей, родниковую воду пьютъ охотно. ЗатВмъ спать 
подъ пологами. 

Черкесы, жившие на Черноморскомъ побережьВ Кавказа 
до завоеваня страны Рос@ею, жили почти всегда не въ до- 
линахъ, а на горныхъ склонахъ; они работали на полахъ и 
садахъ въ полинахъ только отъ разсБян1я утренняго тумана 
до захожденя солнца, пили сырую воду только бьющую изъ 
камня, и гораздо менфе болЪли лихорадками, чВмъ нынфшнее 
русское населене, не соблюдающее такихъ предосторожностей *). 

Желтая лихорадка также главнымъ образомъ распростра- 
няется укусомъ комара, разводящагося въ стоячихъ водахъ 
и летающаго менфе далеко, ч$мъ Апорн@ез. Въ недавнее время 
американцамъ во время ихъ военнаго управленя о. Кубой 
и англичанамъ въ колони С1ерра-Леоне въ западной АфрикЪ 
удалось совершенно истребить эту болфзнь. Были осушены 
небольшия стоячя воды и болота, боле вначительныя по- 
врыты слоемъ нефти °), строжайше запрещено было держать 
хотя бы малыя количества воды въ открытыхъ сосудахъ. 

Нужно замЪтить, что комары, распространяюцие маляр!ю, 


2) См. книгу: А. Воейковъ, Пастернацей и Сергфевъ, „Черноморское 
побережье“. Спб. 1900. 

=) Сиособъ распредфленя тотъь же, какой употребляется моряками 
для успокоен1я волнъ. Онъ слишкомъ извёстенъ, чтобы о немъ распростра- 
няться. Результатомь является сплошная очень тонкая пленка нефти (или 
жира) на поверхности воды. 
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не жалять днемъ. Есть основаве думать, что съ этой бо- 
лЪзнью можно справиться, если только соблюдать необходимыя 
предосторожности. 

Затёмъ въ теплыхъ странахъ опасны болъзни желудочно- 
хкишечнаю канала, отъ простого до кроваваю поноса и холе- 
‘рины, не упоминая уже о холер»ь. Простуда желудка и жи- 
вота располатаеть къ этимъ болфзнямъ; жители теплыхъ су- 
хихъ странъ это знають и потому носять широве пояса, 
обертывая ихъ нЪсколько разъ вокругъ тфла. Тавйя предосто- 
рожности особенно нужны вечеромъ, когда температура быстро 
падаетъ. 

ЗатВмь опасно питье сырой не родниковой воды, ядеше 
испорченной пищи и унотребленше крфикихъ напитковъ, 0со- 
бенно водки и пива. 

Но не однф острыя болфзни вредны для сЪверянъ въ теп- 
лыхъ климатахь. Англичане въ Инд очень мало страдаютъ 
оть лихорадокъ и острыхъ желудочныхь болзней, и однако 
ихъ здоровье далеко нехорошо, особенно’ распространены 
болЪзни печени. „Индская статистика отм$чаетъ мало смертей 
отъ этихь болЪзней“, замфтилъь мнЪ одинъ знатокъ края, „и 
это потому, что онф идутъ медленно, люди уфзжаютъ въ 
Европу и тамъ умирають отъ нихъ“. Причина многихъ хро- 
ническихь болЪзней европейцевъ въ тропическихъ странахъ— 
неправильный образъ жизни и особенно питавя, главнымъ 
образомъ кр5иве напитки и жирная мясная пища. 

ЗатЪмь нужно различать жарюя влажныя страны отъ’ 
сухихъ. 

Въ первыхъ потъь испаряется медленно и при высокой 
температур$, во вторыхъ быстро и при сравнительно низкой. 
СлБдующе примфры покажутъ, что здесь происходить: у Англи- 
чань и Американцевь есть выражеве: „зепзе гешрегафиге“ 
{ощущаемая температурой), подразумвающее подъ этимъ темпе- 
ратуру влажнаго термометра психрометра; она лучше выра- 
жаеть ощущаемую температуру (конечно при легкой прони- 
цаемой для воздуха одеждЪ), чБмъ температура сухого тер- 
мометра (температура воздуха) по причинамъ выше указан- 
нымъ. Ниже даю примфры температуры воздуха, температуры 
влажнаго термометра психрометра и относительную влажность, 
имъ соотвтетвующую. 
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Температура воздуха Влажный термометрь Относительная 
(сухой термометръ). психрометра. влажность. 
40.3 20 6 
38.3 20 12 
34.7 20 20 
ВЗ 20 25 
23.9 20 72 
50.6 22.2 45 
30.6 27л 80 
28.3 25.0 Го 
24.7 22.2 79 
24.3 23.9 96 


Температуры 35” до 40” и выше, часто наблюдаемыя въ 
Закасшйской области, сравнительно легко выносятся даже сф- 
верянами, тахъ какъ сопровождаются очень малою относи- 
тельною влажностью, т.-е. усломями въ родЪ показанныхъ 
тремя первыми строками таблицы. 

При болфе низкой температур, напр, 30—31°, но отно- 
сительной влажности 80°/,, человзкъ чувствуеть себя гораздо 
хуже, таковы услошя лётнихь дней на Черноморскомъ по- 
бережьЪ Кавказа, напр.: въ Сочи и въ низовьф Р1она, окре- 
стностяхь Батума, и также въ большинств$ влажныхь тро- 
пическихь странъ, особенно на берегу моря. 

Поелфдняя строка таблицы показываетъь условя темпе- 
ратуры и влажности въ комнатЪ при опытахъ проф. Еливе- 
ленда Аббе въ Вашингтон. Въ этихъ услошяхъ люди одЪтые 
въ сукно и въ крахмальномъ Оль, чувствовали удушье и 
сильную жажду. Въ комнат подобная влажность при довольно 
высокой температурЪ потому еще плохо выносится, что воз- 
духъ совершенно спокоенъ, а на открытомъ воздух$ полное 
затишье лЪтомъ рЪдко бываетъь днемъ. Оно чаще ночью, & 
потому жарюя влажныя ночи особенно непр!ятны. Въ нашихь 
комнатахъ зимою воздухъ обыкновенно сухъ, но и при та- 
кихъ услощяхь температура 25° (20° Р.) очень непрятна. 
Поэтому въ сухихъ климатахъ, особенно при легкой, прони- 
цаемой для воздуха одеждф, жаръ умфряется быетрымъ испа- 
решемъ пота, во влажныхь же нЪтъ. 

Другое преимущество сухихъ жаркихъ странъ передъ 
влажными въ томъ, что ночи прохладнЪе, сонъ, поэтому, крЪиче. 
Въ жаркихъ влажныхъ климатахъ напротивь — температура 
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ночи много разнитея оть дневной, непривычный къ нимъ, 
особенно с%верянинъ, долго не можеть заснуть, обливается 
потомъ, да и позже сонъ не крВпокъ, утромъ просыпается 
усталымъ, нерасположеннымь къ работ®. 

Поэтому лфто равнин Закасшскаго края, гдЪ средняя 
температура поля выше 30° Ц., & днемъ нерздко бываеть 40° 
и боле, легче выносится русскими людьми, чфмъ лЪто ни- 
зовй Р1юна и окрестностей Батума, гд$ средняя температура 
юля ниже 24°, днемь термометрь рдко поднимается выше 
32°, но влажность воздуха большая, ночи жарвя и душныя. 

Тоже въ СЪФверной Америкв. Сухой жаръ долинъ Кали- 
форнш и Аризоны выносится гораздо легче, чмъ влажный 
жаръ восточнаго побережья страны. ИзвЪфетно, что нигдЪ не 
бываеть такого количества солнечныхъ ударовъ, какъ въ Нью- 
Торк®. Когда тамъ наступаеть жарко— влажная погода, т. н. 
„Воё зреП“— люди, что называется, „валятся, кажъ мухи“. 
Тавшя условя погоды теперь предсказываются Бюро Погоды 
(\Уеатег Вигеал), и къ тому времени готовятся амбулатор!и, 
кареты скорой помощи и т. д. 

Англичане, какъ извфетно, хуже выносять жары, ч$мъ 
руссве. Главныя причины: 1) Прохладное лфто Британскихъ 
острововъ (самое жаркое лёто въ Лондон и окрестностяхъ, 
тамъ поль лишь немного теплфе, чЪмъ въ Петербург®); 
2) жирная мясная пища и большое потреблене крфикихъ 
напитковъ. 

Однако англичане работають на солнцф внутри Австрали, 
и даже не носять тамъ „тропическихь шляпь“ и лишь обыч- 
ныя поярковыя. А климатъ тамъ значительно жарче чЪмъ въ 
Закасшйской области, напр. Алисъ Спрингсъ, подъ южнымъ 
тропикомъ, самый теплый м%еяцъ, иметь среднюю темпера- 
туру 31,8 и самый холодный 13,2, годъ 21,1. 

Но здфсь климать очень сухъ, а на влажномъ восточномъ 
побережьЪ Австрами въ с$верномъ Квинсленд бъфлые не со- 
тлашаются работать на сахарныхь плантащяхъ, хотя тамъ 
самый теплый м5еяць имфетъ среднюю температуру около 28°. 

Подъ экваторомъ, на берегу моря и на равнинахъ средняя 
температура около 26°, мфеяцы почти не отличаются между 
собою, но эта температура, при влажности воздуха, очень 
тажела для сЪверянъ, 

ВеБ эти соображен!я говорять въ пользу акклиматизащи 
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Русскихь въ Закасшйскомь краз, за то же говорить и при- 
сутстйе многихъ Русскихъь на станщяхь желЬзныхь дорогъ, 
въ городахъ и въ Мургабекомъ Государевомъь имфнш. Всего 
труднфе будеть, конечно, рабочимъ на каналахъ. Если даже 
продлить обычный полуденный отдыхъ, то все-таки до и посл 
отдыха придется работать въ сильный жаръ. 

Гораздо легче будетъ земледфльцамъ при томъ хозяйств, 
которое слФдуетъ вести въ кра$. 

Растительный перюодъ такъ  длиненъ, что нЪть нашей 
„страды“, когда, какъ говорятъ: „день годъ кормить“, и земле- 
дфлець нерфдко работаетъь до 18 часовъ въ сутки. 

Зерновые хлёба не должны играть большой роли въ 
краЪ, разъ есть возможность не дорого привезти хл$бъ изъ 
степей, но если русске землед$льцы и будуть сфять хлЪба, 
то вь небольшомъ количеств, для собственнаго потреблевя, 
при томъ можно и должно сЪать разные хлЪба, спбюце въ 
въ разное время, такъ что торопиться уборкой хлЪба не при- 
дется. Если сфять, напр.: ячмень, пшеницу, просо и джугару 
(родъ сорго) или высове, поздно спфюпие сорта кукурузы, то 
уборка растянется м%сяца на два - на три. Наибол$е при- 
быльныя при орошеши отрасли хозяйства требуютъ работы 
тлавнымъ образомъ въ менфе жарые м%феяцы. 

Тавъ перекопка и удобреше садовъ и виноградниковъ 
производится зимой, поздней осенью и ранней весною (мо- 
розы непродолжительны, и развЪ въ самую суровую зиму мо- 
туть м$шать работь болфе месяца); обрЪзка, и посадка весной, 
сборъ винограда осенью. Оборъ другихъ плодовъ произво- 
дится не сразу, а постепенно, и лётомъ его всегда можно 
дфлать раннимъ утромъ, когда не очень жарко. 

Обработка хлопковыхъ полей производится зимой и ран- 
ней весною, посфвъ хлопка весной, сборъ и очистка — осенью. 

Если огородничество широко разовьется въ краб и бу- 
деть доставлять овощи на руссые рынки, то только весною, 
такъ какъ лЬтомъ у насъ и своихъ овощей довольно, а раз- 
ведене овощей для собственнаго потребленйя возьметъ не много 
времени. 

Главныя работы по шелководству въ концБ весны, но 
за исключешемъ сбора тутовыхъ листьевъ, вс производатея 
въ тВни. 

Какъ ни коротка зима въ Закасшйскомъ краф, но все 
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таки она есть, ни одинъ тодъ не обходится безъь морозовъ; 
это хорошо для акклиматизащи русскихъ людей; сфверянину 
нужна зима, постоянное лфто тропическихъ странъ его раз- 
слабляетъ. 

Въ результатв, думаю, что руссые люди могуть жить, 
работаль и размножаться даже въ самыхъ теплыхъ частяхъ 
Закастйской области, если будуть приняты м$ры противъ 
распространеня перемежающихея лихорадокъ и желудочно- 
кишечныхь болфзней, и если они будуть воздерживаться отъ 
мяса въ теплые м%сяцы и не потреблять кр$икихъ напит- 
ковъ, особенно водки и пива (вино въ небольшихъ количествах ь 
если не полезно, то менфе вредно, чёмъ друше крёпые на- 
пиТкИ). 

Поэтому полагаю, что одной изъ лучшихь м$ръ для 
ограждентя русскаго населен!я отъ болфзней было бы запре- 
щен!е винокуреня и пивоварен1я, и запрещене ввоза водки 
и пива въ Закасшйскую область. 


М, 


Управляя водой въ большихъ размфрахъ, т.-е. устраивая 
большия системы искусственнаго орошеня, человёкь до н%- 
которой степени управляеть и климатомъ: 1) понижается 
температура воздуха, велфдетые затраты тепла на механиче- 
скую работу испарен!я воды и химическую расщеплене 
углекислоты для образованя органическихь веществъ; 

2) увеличивается влажность воздуха, вслФдетве испареня 
растен!й, поверхности почвы и водъ; 

3) уменьшается сила вЪтра, вслфдетйе препятетв!я дви- 
женщ, зависящаго отъь присутствя растенй. Чфмъ гуще 
растев!я, т$мъ больше препятствие, чфмъ они выше, тБмъ 
на больпИй слой воздуха простирается вмяше защиты оть 
вЪтра. 

Густыя живыя изгороди и лфеныя опушки — лучшая за- 
щита растен!й отъ губительнаго вмян!я горячихъ, сухихъ 
вЪтровъ, которые бывають вездЪ въ сосфдств$ съ пустынями 
и сухими степями. Тавя защитныя насалкдентя при обими 
воды въ тепломъ климатф растутъ очень быстро и дають не- 
обходимый строевой, дровяной и подфлочный лЪеъ. 

Защищая культурныя растешя отъ сильныхь вфтровъ 
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лревесныя насаждешя тЪмъ самымъ защитять ихъ и оть 
сильнаго испареня, слФдовательно отъ потери драгоц®нной 
влаги. 

Оросительные каналы въ Туркестанскомъ краз, особенно 
предполагаемый изъ Аму-Дарьи въ Закасшйскую область по- 
влнють на климать и чёмъь общирнфе область орошеня, 
тВмъ больше и влян!я на климатъ. 

Окончу соображенями относительно будущаго бассейна, 
Арала. 

Непроточныя озера, какъ извфстно, принимають изли- 
шекъ воды, здёсь она испаряется и затфмъ водяной паръ 
опять вступаеть въ кругооборотъ, гдф нибудь онъ охлаждается, 
переходить въ твердое или жидкое состояв!е, наполняетъ 
р%»ки и озера и такъ далфе. 

Но зачЪмъ давать вод испаряться съ поверхности Арала, 
или другого озера, безъ того, чтобы она ране совершила 
полезную работу, содфйствуя росту растенй, нужныхъ для 
человЪ ка? 

Опыты еъ разными культурами показали, что для обра- 
зован!я одного фунта сухого вещества, растенйя должны испа- 
рить съ поверхности листьевъь около 500 фунтовъ воды. 

Человз къ, живущй въ сухихь и теплыхъ странахъ, гдЪ 
воды мало, и она такъ полезна, долженъ достигнуть того, 
чтобы испареве происходило именно такимъ образомъ, чтобъ 
испаралась вода съ поверхности листьевъ, и испаралась вода, 
сдфлавшая полезную для человфка работу. 

Тавкъь какъ бассейнь Арала, кромБ высокихъ горъ и на- 
гор, состоить изъ странъ очень сухихъ, не производитель- 
ныхъ безь искусственнаго орошенйя, то конечно желательно, 
чтобъ оно распространилось возможно шире, а чёмъ болЪе 
оно распространится, т$мъ болфе воды будеть испаряться на 
поверхности листьевъь на поляхъ, садахъ и огородахъ, тёмъ 
менфе воды останется для Арала, т$мъ меньше онъ станетъ. 
Такимъ образомъ средняя величина Арала можеть до н%ко- 
торой степени служить показалтелемь успфховъ хозяйства въ 
враф, въ нфкоторой степени, & не вполнё потому, что мы 
теперь знаемъ, что нетолько годъ на годъь не приходится, но 
чередуются многоводные и маловодные перюды. 

Ни въ какой другой странз человзкъ не можеть совер- 
шить культурной работы въ. болзе обширныхь размфрахъ, 
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чЪмъ въ Туркестанф, и особенно въ Закасшйской области; 
этимъ благословленнымь солнцемъ странамъ недостаетъ только 
оросительной воды, чтобы превратиться въ цвзтуше оазисы. 
Вода для этого имфется въ изобили въ двухъ огромныхъ р%- 
кахъ, питаемыхьъ снфгами и ледниками высокихъ горъ. Мил- 
Моны нашихъ земледфльцевь найдутъ здфсь новую родину, 
гдз на одной десятин привольнфе, чФмъ теперь въ средней 
Росси на десяти и даже двадцати. 

Въ отдаленномъ будущемъ, при желательныхь успзхахъ 
гидротехническаго дфла и сельскаго хозяйства мы должны 
воспользоваться всею водой бассейна Арала вё маловодные 19ды 
для ‘искусственнало орошеня. Озеро должно будетъ служить 
для стока излишней воды многоводныхь годовъ. Если этому 
суждено быть, то мы совершенно ‘измьнимь климате въ раз- 
мърахть, невозможныхь в5 друшиль зюсударствахь—такъ какъ 
непроточныя озера друзихь стфань лораздо меньше Арала. 
Тавъ какъ Аму-Дарья богаче водой, чфмъ Сыръ-Дарья, и 
орошене изъ нея должно быть направлено на юго-западъ, 
въ Закасшйсьй край, то главная область испарен1я, пере- 
двинется на югъ, изъ Арала и дельты Аму и Сыра въ За- 
касшйскую область. 

Такъ какъ на небольшой высотБ надъ поверхностью земли 
и въ этихъ странахъ несомнфнно господствуютъ западные 
вфтры, несуше пары по направленю Тяньшана и Алая, то 
результатами передвижен!я главной области испареня къ 
югу, т.-е, оть Арала въ Закасшйскую область, должно быть 
увеличен!е осадковъ на АлаЪ и въ южной части западныхъ 
склоновъ Тянь шаня, насчетъь болфе сЪверныхъ частей этого 
хребта, т.-е. въ конц концовъ увеличен!е количества воды 
въ Аму-ДарьВ насчеть Сыръ-Дарьи. 

Все это, конечно, если и будеть, то очень не скоро, но 
не мфшаеть, однако, намЪтить пути для будущаго. 


160 ` 


Туркменек!й поэтъ-боеякъ Кбръ-Молла, 
и его пфеня о руескихъ. 


(Этнографичееюй наброевокъ). 


Г. 


„Коръ-Молла“, „Шагыръ“, „Кари“ ‘)—подъ этими прозви- 
щами извфстень въ Мервскомъ оазис и даже за предФлами его 
Текинець отдфла Утомышь, подотдзла Бахшы, рода Топазъ, 
аула Хырланды, настоящее имя („чин-ады“) котораго Субханъ- 
верди. Онъ неграмотенъ, и въ 1906 году ему было 30 аЪтъ. 

Отець Коръ-Моллы, Эвезъ-берди быль поэтомъ, и прозвище 
его было Молла-Сакаръ. Молла-Сакаръ зналъ грамоту и на- 
писаль въ проз№ и стихахъ исторшо текинцевъ, „„Теке-намэ“. 
Книга эта попала въ руки одного кавказца, Тарланъ-бега, 
который уже умеръ, — и гдф она теперь, никому пока неиз- 
вфетно. Что „Теке-намэ“ дЪйствительно была написана, объ 
этомъ намъ приходилось слышаль неоднократно, но ни одного 
отрывка этого крайне интереснаго сочинешя въ наши руки не 
попало. 

Брать Кбръ-Моллы, какъ и отецъ, грамотенъ. 

До 25-лбтняго возраста Субханъ-верди жиль въ своемъ 
аулв и занимался хл6бопашествомъ. Въ 25 лЬть онъ сталь 
народнымь пфвцомъ, „бахшы“ °), а нын% уже извёстенъ подъ 
именемъь „шагыра“, поэта, импровизатора. До 925 лёть Ибрь- 
Молла, по его признаншю, стиховъ вовсе не сочиняль. Вступить 
въ профессо „бахшы“ Субханъ-верди побудили, вёроятно — 
его склонность къ праздной жизни, сиротство (отецъ его въ то 
время уже умерь), заманчивость професеи, члены которой 
всегда могуть имфть даровой лакомый кусокъ и довольно часто 


1) Шагыръ = арабскому ша’ыр, „поэтъ“, а кари по-арабски значить 
„чтець“. 

2) По-туркменски бахшы — только „народный пЪфвецъ“, а по-казакъ- 
киргиаски баксы (== бакшы) — „анахарь“. О другихъ значеняхтъ этого сан- 


скритскаго слова см. въ словар® Будагова. : 


а 


новый, хотя и неважный, халать и друге подарки,—но, глав- 
нымъ образомъ, пожалуй, то обстоятельство, что Субханъ-верди 
сталь слБинуть и терять способность управлять сохой. А мале- 
раловъ, потребныхъ для „бахшы“, т. е. прежде веего попу- 
лярныхь пзеенъ разныхъ туркменскихь поэтовъ, начиная съ 
Махтумъ-Кули ‘), и пфеенныхь отрывковъ изь распространен- 
ныхь по всему мусульманскому востоку романтическихь поэмъ 
въ родЪ „Посифь и Зулейхи“, „Зехра и Тагыра“, затВиъ 
сказокъ, анекдотовъ, пословиць, прибаутокь и загадовь “)—въ 
богатой памятью головз Субханъ-верди къ 25 лфтамъ накопи- 
лось достаточно, несмотря на то, что онъ неграмотенъ: до 
чего бываетъ развита память у неграмотныхь сказителей всфхъ 
народовъ, хорошо извфстно. Сыну грамотнаго поэта и брату 
трамотнаго муллы запастись вс\мъ нужнымъ для „бахшы“ было 
еще удобн%е. 

Что касается творческаго дара Кбръ-Моллы, то онъ у него 
весьма и весьма скроменъ, и, не будь Субханъ-верди „терьяк- 
кешемъ“, не кури онъ ошума, такъ раздражающато фантазию 
человЪка, — возможно, что онъ вовсе не быль бы и „шагыромъ“. 
Не говоря уже о томъ, что всё произведешя Кбръ-Моллы—у 
насъ ихъ записано 17, но это не все — исключительно подра- 
жательныя, — такова вообще туркменская п0эз1я, какъ часть 
джагатайской, — и подражатель-то Коръ-Молла, далеко не выдаю- 
щИся. Этимъ, однако, онъ тоже интересенъ, какъ одинъ изъ 
большинства, изъ средней массы туркменскихь ифвцовъ-импро- 
визаторовъ. 

Кбръ-Молла, собственно, не поеть свои произведешя, а 
декламируетъь нарасп$въ. 

Онъ уменъ, остроуменъ, язвителенъ. Большой  циникъ. 
Весьма неряшливъ во всзхъ отношешяхъ. Онъ средняго роста; 
выразительное лицо изрыто оспой и покрыто желтизной; лФвый 
тглазъ едва видить, а правый почти совсёмъ уже ослВиъ, — 


1) Объ немъ см. 1) Свой2ко, Зресйпепз оЁ {пе роршаг роешу оЁ Рег. 
1842 г. стр. 389—394; Березинъ, Турецкая Хрестоматия, 1857 г., т. И, вып. 1; 
Бакулинъ, Псни у туркменъ и поэтъ ихъ Махдумъ-—Кули (Изв. Кавказск. 
Отд. Р. И. Географич. Общ. т. 1, 1872—8 гг.); УашЪ6гу, Ге ЗргасНе Чег Тигко- 
шапеп ип@ 4ег П/уап МасьаникаН? (Йейзевг И 4ег Пешзевеп Мотаен- 
Щл 1зсвеп Сезе|зсвайь т. 33). 

2) О туркменскихъ пословицахъ и поговоркахъ ем.: Агабековъ, Учебникъ 
тюркменскаго нар$я съ приложешемъ сборника пословиць и поговорокъ 
тюркменъ закасшйской области, Асхабадъ, 1904; объ ихъ загадкахъ см.: 
Текинсюя загадки(„Туркестансюя Вфдомости“, 1906 г., № 141),—Послфдняя 
замфтка написана нами. 
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отсюда и прозвище „Коръ-Колла“, „СлЪной Мулла“ '). Суб- 
ханъ-верди забольль глазами лЪть 10 тому назадъ, и ни турк- 
менскте знахари („табибъ“, онъ же часто и кузнець, „уста“), 
ни руссые врачи ему, по его словамъ, не помогли, вврифе же, 
по нашему, что онъ, какъ терьяк-кешуь, плохо лечился. 

Глазныя болфзни, какъ извфетно, страшно распространены 
среди туркменовъ, но и удачно излечиваются нашими врачами, 
если больные серьовно и терп®ливо относятся къ лЁченио. 
Среди всЪхъ закасшйскихъ туркменовъ отъ Аму-дарьи до Астра- 
бада пользуется извЪстностью и довфремъ мервсвй глазной 
догторъ Г. В. Епинатьевь, котораго туркмены зовуть просто 
„тбз-дохтбръ“.., 

Растительность на лиц Коръ-Моллы весьма слабая. Волосы 
на голов, вопреки мусульманскому закону, запущены; въ нихъ 
уже проглядываетъ преждевременная сЪдина. Какъ мы замфтили, 
Кбръ-Молла не носитъ, въ отличе отъ своихъ единовёрцевъ, тю- 
бетейки („такъя“), а прямо мохнатую рыжую барашковую турк- 
менскую папаху (‘тельцек“) °). Здесь проглядываеть небрежене, 
можеть быть, демонстративное, обрядовой стороной своей рели- 
пи. Поверхъ грязной бЪлой рубахи и такихъ же штановъ 
(укбшек“ и „балах“) надЪть грязный, рваный, ватный халать 
(„пахта-дон“), подвязанный вмЪсто кушака скрученнымъ гряз- 
нымъ ситцевымъ платкомъ („аглык“). На босыхъ въ болячкахь 
ногахъ — стоптанныя туфли (,коуш“). Въ рук кривая палка... 
Такимъ мы видфли его въ первый разъ, 3 сентября 1906 года 
въ агыр-башскомъ (колфно рода бегъь отдёла тохтамышъ) аул, 
что въ мфстности Перренгь-чага, подь самымь Мервомъ. 

Болфе чЪмъ скромный видъ-—-у всфхь бахшы средней руки, 
но бфдность Коръ-Моллы — оть ого страсти къ ошуму. На это 
зелье идуть вс% его заработки и деньгами, и вещами, — все, что 
ему перепадаеть въ чай-ханахъ и вертепахъ Мерва и на „той’ 


*) Если имя Молла указываетъ на духовный санъ, то ставится въ начал 
полнаго имени лица, напримбръ, Молла — Сабиръ, а если это имя является 
только прозвищем, даннымъ не духовному лицу, то оно ставится въ конц 
полнаго имени лица, напр., Кбръ — Молла. Надо еще замфтить, что у турк- 
меновъ, собственная школа которыхъ (мектебъ, медресе)—чисто духовнаго 
направленя, велю грамотный является уже и моллой, а отсюда и двойное 
значене слова молла: „духовное лицо“ и „грамотный челов къ“. 

2) Тельпеки бываютъ разныхъ цвфтовъ: черные, бфлые, рыже, Есть 
разница въ форм тельшековт, мервскаго и ахальскаго: послднй выше. 
Намъ объясняли, что мода носить высокя папахи перенята ахальцами у 
милищюнеровъ туркменскаго дивиаюна, а послфдше подражають нашимт 


казакамъ. 
`® 
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яхъ“, т, е. народныхъ торжествахь въ аулахь. Оттого у него и 
бол№зненный, нервный видъ. Онъ не сидить спокойно: если 
онъ не въ терьякъ-хане, то во рту у него все-же шарики 
ошума и зеленый жевательный табажь („нас“); лицо подерги- 
ваеть, руки постоянно въ движени, — то онъ чешется, то что- 
нибудь крутить между пальцами. Душа его часто вступаеть въ 
бесЪду съ Богомъ, ибо онъ всегда болфе чёмь сытъ. Онъ без- 
устали плюется зеленой отъ жевательнаго табаку слюной и 
тЪмъ дфлаеть свое присутстве въ кибиткВ (,01“) или саклЪ 
(„там“) крайне стфенительнымь для ихь хозяевъ,.. 

Несчастный видъ поэта и умное выраженше его лица (вЪдь 
не одни глаза могуть придавать лицу то или другое выражение!) 
побудили насъ спросить его: праятна ли, по его мнЪнию, чело- 
вЪческая жизнь? на что онъ отвётиль стереотипной мусуль- 
манской фразой: „бу дуньб бивепа! Бакы дуньб — 0!“ т.е. „эта 
жизнь ненадежна! ВЪфчна жизнь — та!“. И при этомъ онъ 
показаль рукой на небо. Мы дальше спросили, доволенъ ли онъ 
все-таки св0ей жизнью, а онъ отвфтилъ: „Если я и недоволен 
буду, то что смогу подЪлать?! Я не могу не быть довольнымъ 
Божьимь предопредъленемь, текдир’омъ!“... 

До нась никто не записываль произведенй Кбръ-Моллы. 
Не только для того, чтобы побольше оть него „выудить“, но 
и искренне подъ первымъ впечатлфемъ желая прочной памяти 
его не столь ужъ въ сущноети цфннымъ для широкой публики 
пфенямъ,—мы сказали Коръ-Молл$, что ему слЗдовало бы давать 
ихьъ записывать, а то онф умрутъ вмЪфстз съ его смертью, — 
но онъ въ отвфть промолвил: „а ну ихъ въ чорту!“ — „Какой 
симпатичный философъ“, подумали мы тогда, впосаЖдетви же 
намъ иришлось разочароваться: диктуя свои произведеня, поэть 
настойчиво требовалъ, чтобы передъь каждой пеней отмфчалось: 
„газаль-и-Кбръ-Молла“, или ‚иЪена Коръ-Моллы“. Непрятное 
впечатлЬне невольно создавалось отъ разлада между возвышен- 
нымъ, мистическимь содержашемъ нфкоторыхь изъ исполняв- 
шихся имъ пфсенъ и той грубой прозой, которой онф преры- 
вались и сопутствовались: жеванье табаку, плеванье, почесы- 
ванье, отрыжка, циничная ругань, если забудется стихъ... Не 
хотБль ли поэть такимъ поведешемь показать неуважеше, 
презрфше къ этому обманчивому м?ру, приходило намъ на 
мысль и мы вспоминали при этомъ, какъ на старомь АоонЪ, 
въ 1900 году, монахи наивно-искренне разсказывали намъ про 
одного подвижника: „воть кавимъ унижен!ямь подвергаль себя 
этоть святой человфкъ въ сей жизни, чтобы быть вознесеннымъ 
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въ жизни будущей: онъ напивалел допьяна, валялся по зем 
и ругался сквернымн словами на глазахъ у всей брати!“... 
Спецщальность Коръ-Моллы, какъ поэта — пфени хвалебных, 
панегирики и хулительныя, сатиры. Онъ восхваллеть народныхъ 
тероевь ближайшаг ипрошлаго и народныхъ благодтелей со- 
временности, въ чемъ сказывается, между прочимъ, его турк- 
менск!й патрютизмъ; онъ поеть хвалу твмъ, вто дфлаеть ему 
подношеня; онъ прославляеть знаменитыхь коней, столь люби- 
мыхъ туркменами, — побфдителей на скачкахъь; чай — этого 
неизмннаго спутника туркменсвато кейфа; . мальчиковъ-бачей, 
которыми соблазняють городеке притоны нанменфе стойвихъ 
изъ чистыхь еще душой сыновъ степей, Хулу свою Кбрь-Молла 
направляеть на нев®рныхь, или на тЬхъ изъ своихъ соплемен- 
никовъ, которые жестоко обращаются со своей меньшой бралей, 
или же, наконець, на тВхъ, кто просто не угодалъ поэту. 
Постояннаго пристанища Коръ-Молла не имфеть. Если онъ 
не въ аулахъ, гд® какое-нибудь торжество, то въ городф Мерв,— 
на базарЪ, въ чайныхь, въ притонахь. И для каждаго м$фота 
и случзя у него имЪетея подходя жанръ. Для вертеповь— 
порнографичесвй, въ смфшанномъ, восточно-евронейскомъ духЪ, 
какъ и должно быть въ полувосточныхь, полуевропейскихь 
тородахъ Туркестана. Цинизмь Кбръ-Моллы, его распущен- 
ность, его босячество пожалуй, главное его отлище. Въ осталь- 
номъ, кавкъ мы замбтили, онъ является довольно типичнымъ 
туркменскимь извцомъ — импровизаторомъь средней руки’). 


И. 


Первая пЪсня, которую исполниль для насъ Кбръ-Молла, 
была „Пень о ’Коушутъ-хамЪ“. Въ коротенькомъ прозаическомт 
предислови къ этой п$сн® поэть выразился о себЪ такъ: „чрезъ 
несколько лётъ посл смерти (Коушуть-хана) объявился нЪвй 
поэть, очень-то отъ Бога не кормящися, народомъ питаемый,— 
по имени Коръ-Молла“. Пфеня эта восифваеть двухъ текинекихъ 
тероевь второй половины ХТХ вЪка, Коушутъ-хана и его спод- 


1) Не беремея судить, поскольку на Кёръ-МоллЪ сказалось вмяше 
средне-азатскаго монашества, „дервишей“. Яркимъ9 полулегендарнымъ ти- 
помъ такого средне-азатскаго „святого отца“, память котораго х весьма 
чтится населешемъ, является Мешребъ. Съ его оригинальными своей не- 
скромностью подвигами можно познакомиться по статьямъ: Н..С, Лыкошина, 
Диван-и-Машрабъ („Туркест. ВЪдомости“ за 1901—1902 г.г.) и М. Гартмана, 
„Меге!Ь, 4ег уе5е Магг ип {гошше Кеёек. Еш 2ештаачайзенез УоШзЬцей“ 
(Фег 1$апивсне Омепь, Ваш  ВетИш, 1905). 
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вижника Лманъ-Сахатъ-сердара, прославившихся войнами съ 
персами (особенно 1860 тода подъ Мервомъ) и хивинцами (0с0- 
бенно 1855 года подъ Серахсомъ, гдф тогда погибъ хивинсвй 
ханъ Мухаммедъ-Эминъ) ‘). 

Какъ извЪстно, во всей Закасшйской области и въ частности 
въ Мервекомь оазисф вопросъ о водВ является самымъ насуц- 
нымь, первостепеннымь вопросомъ; кахъ-бы хороша ни была 
земля, & если ее нечёмъ оросить,—она не имфеть никакой 
цЪ%ны для тЪхъ изъ туркменовъ, которые существують земле- 
ДЬмемь, а таковыхь въ 1900 т. было уже 80°) *). И по- 
тому вполн% естественно, что вода, равно какъ и лица, близко 
стояпще къ дёлу орошешя, играютъ видную роль и въ поэзи 
Кбрь-Моллы. Нами записано двЪ пЪфсни, восхваляющихь тох- 
тамышекато „пенджуара“, или надсмотрщика за Коушутбенд- 
ской плотиной на Мургабв, Гарры-бега, сына еще здравствую- 
щаго „пенджуара“ временъ самого Коушутъ-хана, Рамазанъ- 
хана. Олна пеня посвящена Гарры-Кызыль-ненджуару, дьЪ 
пЪени— прорыву и возстановленщю Коушуть-ханъ-бенда; въ пер- 
вой изъ двухъ послёднихь ифеенъ порицается жестокость „стар- 
шины и пенджуара“ Куль-хана и русскаго техника (сехнихт- 
баяръ), безпощадно каравшихь нерадивыхъ работниковъ. 

Въ остальныхь изъ записанныхь нами пфсенъ восибвалются: 
Юсупъ-ханъ, сынъ знаменитыхь супруговь Нур-берди-хана и 
Гуль-Джамаль °); Гарры-ханъ, сынъ Юсупъ-хана; Мел‘ать, 

1) Данныя по новфйшей мервской истори см. Алихановъ, „Мервскй 
оазисъ и дороги, ведупия къ нему“. СПБ. 1883 г. Алихановъ-Аварсй 
(тоть-же авторЪ), „Закасшйекя Воспоминашя („Вфстникъ Европы“, томъ \, 
1904 г.); О’Ропоуав, Тве Мегу оаз!в, т. И, гл. ХХХ!Х; Бартольдъ, Историко- 
географическ!й обзоръ Ирана, СПБ- 1903 г. стр. 32. 

2) 0. А. Михайловъ, Туземцы Закасшйской области и ихъ жизнь, Асха- 
бадъ, 1900 г., стр. 60. Съ земле-водопользовашемь туркменовъ можно познако- 
миться по трудамъ: Матералы по землеводопользованио въ Закасшйской об- 
ласти, собранные и изданные по приказанно Начальника Закасшйской об- 
ласти, генералъ-лейтенанта Д. И. Суботича, Асхабадъ, 1903; Матералы по 
водопользованцо у туркменъ Закасшйекой области, собр. Я. Таировымъ, 
Спб. 1904. 

3) Французеюй профессоръ Сайип въ своемъ интересномъ, но мало- 
научномъ трудЪ „Пагодиейоп & ГН15оге 4е ГАче", Рамв, 1896 т. пустилъ 
слБдующую сплетню про эту выдающуюся туркменекую женщину: „Овех 
1ез Тигсошапз 4е ГОхив, ге5ёбз 51 ВЧЫШез ам меих Что! сощбипмег, оп а уц, г6- 
сешшепь, 1а усиуе 4и се! 4ез Тагсошапз Тек фгапзтейте гбдиёгешепй зе5 
ропуой феггИомалх её роНаиез & 1а Визе, раг тамаде (курсивъ нашт!) 
атес Пе соТопей тиззе Ай-КЛапо!, запз да’асип Че зез $] её 16 зошеуб шойЕ 
Ч’орро@Н оп“ (стр. 65). Источники не указаны! См. собственныя показавя 
одной изъ жертвъ этой сплетни въ цитованныхь выше „Закастшискихъ 
воспоминашяхъ“. 
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скаковый конь ахальць Дширъ-Кече; неизвзстная красавица, 
которая въ слфдующей пбенё уже поносится, на чемъ свЪть 
стоить, ибо чЪмъ-то прогнфвила поэта; чай и, наконець, маль- 
чики-бача. ЛвЪ пени лвляютея подражашемь мистическимь 
стихотворешямь Махтумъ-Кули. 

Иеня, которую намъ сообщиль Кбрь-Молла не безъ коле- 
баш, и которую мы ниже приводимь въ перевод, называется 
„Песня о русскихь“. Она сочинена въ архи-турецкой форм 
11-слоговыхь  четверостии!й, приспособленныхь къ арабеко- 
персидской форм „муребба“ ‘), числомь 12; совершенно ли- 
шена поэтическихь достоинств; построена довольно нескладно, 
неискусно; не вездь легко понимается какъ потому, что изъ- 
за стиха поэтъ не всегда ясно выражаеть свою мысль, такъ 
и потому, что поэть высказывается больше намеками; но при 
всемъ томъ пень эта весьма интересна по содержан!ю. 

Подъ идолами П четверостипия разумфются иконы. Ушастыя 
собаки того-же четверостипия — диковинка для туркменовъ, 
имфющихь обыкновене подобно нашимъ крестьянамъ обрубать 
уши у своихь собакъ. Хотя и у туркменовъ, плохихъ мусуль- 
манъ, положене женщины не такъ низко, какъ у другихъ ихь 
единовфрцевъ °), но все-таки руссые на ихь взглядь слишкомъ 
ужъ много даютъ воли своему слабому полу, на что намеваеть 3-й 
стихь все того-же П четверостиция. Насчеть „водки—вина“ 
ТУ четверостипя справедливость требуеть замфтить, что и до 
прихода „невзрныхь“ „правовёрные“ туркмены не всё были 
трезвенниками *). Стихи 1—8 четверостиция \ заимствованы 
у Махтумъ-Кули. Данныя о неоконченной крфиости Воушуть- 


1) Несовершенство формы этой пени состоить, между прочимъ, въ 
томъ, что не выдержано единства рифмы 4-ато стиха всЪхъ 12 четверо- 
стишйй, какъ ото полагается въ „муребба“. 

2) Си. цитованную выше брошюру Михайлова, стр. 51. 

3) „О’Оопоуат, Тве Мегу 0аз!з“, 4. П, стр. 130: „Орний зтоте ава 
аттаск аш ше ате №е соштоп ап у1Че-зргеа@ у1сез. Ш Гас, (Ве МегуЙ ате 
Миззитапз #1 уегу ШШе тоге ап пате“. ПТинкарями въ свободномъ 
Мерв были евреи. Посудой при ДонованЪ служили бутылки изъ-подъ со- 
довой воды съ русскими ярлыками. Бутылки попадали въ Мервъ иаъ Хивы 
и Бухары, а водка дфлалась на мЬстВ евреемъ по имени Май (стр. 285). 
Прошлое— на отвфтственности отважнаго англичанина, нынф-же пьянство 
ереди туркменовъ мы наблюдали только въ самыхъ скромныхъ размфрахъ, 
только какъ исключен!е. Какъ всюду въ средней Аз, и у туркменовъ съ 
приходомъ русскихъ мусульманство сдфлало, повидимому, замтные успфхи. 
Это хорошо, поскольку отъ этого становится лучше народъ, и это плохо, 
поскольку съ успхами правовёря растетъ темное вляше своекорыстнаго 
духовенства. 
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хана (УТ четверостипие) собраны покойными О’Донованомь и 
Алихановымь-Аварскимь *). Въ пояенеше 2 — 3 стиховъ того- 
же четверостииия и 1-дто стиха Х четверостишия слЗдуеть ука- 
заль, что по убфжденио текинцевь Коушуть-ханъ быль отра- 
вленъ авганско-ангЙскимь пишономь („эмиссаромъ“), извфст- 
пымь подъ именемь „С1яхъ-поша“; взявшись лфчить болячку 
ва ногЪ хана, шшонъ впустиль будто-бы въ тВло хана ядь 
на остр хирургическато инструмента °). Упоминане, начинал 
съ УТ четверостипия, Коушутъ-хана, приведшато текинцевь въ 
50-ыхъь тодахъ ХХ вфка изъ Серахса въ Мервъ и бывшаго 
ноелфднимь выдающимся правителемь мервскихь текинцевъ, & 
также Нуръ-берди-хана (Х четверостишие), посяфдняго славнаго 
правителя ахальскихь текинцевъ-—0ба они умерли до прихода 
русскихь вь Ахаль и Мервъ —*°) звучить какъ-бы сожалф- 
нтемъ, что ханы эти не дожили до появленя новыхъ завоева- 
телей: только они, „опоры мусульманства“ и могли-бы отстоять 
родину! Стихъ 3-Ш УП четверостиния передаеть поговорку, 
извветную и казакъ-киргизамь; ее произносять, когда хотятъ 
сказать, что времена измфнились кь худшему “). Та-же мысль, 


1) Те Мегу оазз, т. Н, 143; Мервекйй оазис гл. ГУ, стр. 51- 

2) О „Сяхь-пош%“ см. въ „Закасшйскихь воспоминашяхъ“, стр. 89, 104, 
445, 446, 451, 453, 464, 455, 456, особенно двф послБднихъ страницы. Пен- 
джуаръ, т. е. надсмотрщикъ за плотиной временъ Коушутъ-хана, Рамазант- 
ханъ (80 лЬтъ; нынв живетъ на поков у мфста своей былой службы, на 
Коушутъ-бендЪ), дБлясь съ нами своими воспоминаюями, упомянулъ, что 
Коушуть-ханъ и его современникъ Абдулла-Ишанъ (медресэ его имени на- 
ходится въ аул Гбкча) умерли отъ лекарствъ какого-то англичанина. Если 
это былъ дЪйствительно С!яхъ-поштъ, то является вопросъ, точно-ли онъЪ 
появился въ Мервекомъ оазис5 только въ 1882 году, какъ показываеть 
Алихановъ (стр; 455)? ВЪдь Коушуть-ханъ умеръ въ 1878 году! Мы поета- 
раемся выяснить это въ одной изъ слБдующихъ нашихь работь о Мерв%. 

) Коушуть-ханъ умеръ въ 1878 г. (По Алиханову, Воспоминанйя, стр. 87; 
по О’Доновану, Мегу-оаз!в, И, стр. 122). Его характеристику и его заслуги см 
въ „Вакаешйскихь воспоминашяхъ“, стр. 87. Нуръ-берди-ханъ умеръ въ 
1880 г. (по Алиханову, тамъ-же, стр. 88; по Гродекову, Война въ 'Туркменш, 
т. 1 стр. 71). Его бюографио съ нфкоторыми хронологическими опечатками 
см. въ названномъ сочинеши Н. И. Гродекова, стр. 67—71- 

4) См. Готовицй и Пфеннигъ, „Дв статьи о киргизскихъ и сарт- 
скихь народныхъ пфеняхъ“ (Этнографич. Обозрёше, Ш, 73). Изъ пени по 
умершемъ муж: „Время измфняется; ишакъ сталъ перегонать быстраго 
бЪтуна*._Ишакъ у туркменовъ принадлежить къ числу „неблагородныхь“ 
животныхъ, и слово ишакъ является браннымъ на ряду съ именами дру’ 
тихъ животныхъ: собаки (ить), свиньи (донгузъ), верблюды (дуб); сюда-же 
относятся: собачйй сынъ (ит-оглы), свиняч!й сынъ (донгузъ-оглы). Въ ходу 
у туркменовъ ругань: эшек-эрмени (оселъ-армяшка), которую отмфтилъ И 
О’Донованъ (цитованное сочинеше, т. П, стр. 406). 
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повидимому, выражена и во 2-омъ стихф ТХ четверостииия. Въ 
противоположность умершимъ героямъ поэть невысокаго мн®н!я 
0 своихъ современникахь; противоположеше это ярко резюми- 
ровано въ 1— В стихахъ УП чегверостиния (см. также четверо- 
тиши Ш и ТУ). Красноголовыми (УТ четверостипие) не одни 
только туркмены называють персовъ, имфющихъ обыкновенте, 
какъ извфетно, красить себф волосы; своихь южныхь сосёдей 
туркмены зовуть еще „пюреанъ“, „веляеть”“ и просто „куль“; 
второй терминъь изъ трехь поелфднихь мы должны понимать 
кавъ „люди, подчиненные власти“ въ противоположноеть ‚ турк- 
менчливъ“—,туркменству“ (равно нашему „казачеству“), т. е 
людямъ ни оть кого независимымъ, каковыми были н%когла 
сами туремены. 'Гретье назване значить ‚рабъ“; оно обязано 
своимъ происхожденемъ тому обстолтельству, что персы явля- 
лись для туркменовь до прихода русекихь превде всего „жи- 
вымь товаромъ”, объектомъ работорговли '). Стихъ 1-ый Х! 
четверостипия, надо полаталь, заключаеть въ себ намекъ на 
побфду Ноушуть-хана надь персами въ 1860 г., когда дЪй- 
ствительно сильно упала цЪна на персидскихь рабовъ,— такъ 
много попало ихъ тогда въ текинсый плФнъ °). 


1) Ср: „Ныюощше рёибгае аи ТУ зе & поз }опгз“ раг 1а\Иззе её ВатшЪеаи, 
т. | стр. 705: такъ какъ къ [Х вфку западные славяне были порабощены 
терманцами, то „@ёз 828, 1е илов 4е Зауе (зе]аупз) ез6 етр!оуб сое зупопуте 
Че вегЁ“, Здфсь имя народа стало нарицательнымъ, а у туркменовъ нари- 
‹цательное имя стало именемъ народа, 

2) Закасшйовя воспоминашя, стр. 38: „Цна на рабовъ спала съ 300 р. 
на 5“. 


ле 


ПЪеня о руескихъ. 


1. Если долго ереди насъ останется эта нащуя, 
Мало-по-малу она нашь народь отв вфры отлучить! 
„Джиннамь“ словно подобные, кавъь свиньи. } 
Мало-по-малу налть народъ отъ вбры отлучаль! 

П. Бога они не вфдають, идоловъ признают! 

При себЪ ушастыхь собакъ цопускаютъ! 
У самихъ воли н»ть,—женщинъ признаютъ!.. 
Оть старъйшихь, оть святыхь они (насъ) отлучаль! 

ТИ. Н%которые (изъ нашихъ) спеивятся, медали навЪсивъ, — 
Половина ихъ весьма легки, что ихъ накалываютъ! 
Нфкоторые (изъ нашихъ) оть вфры отступать, предъ 

идолами преклоняясь... 
Насъ ото везхъ мусульманъ отлучалъ! 

ГУ. Половина (нашихъ) собственный стыдь терлють, 
Половина отъ сладостной души отказывалются, 

Неправду говорятъ, „водку-вино“ пьють.. 
Богь мой оть этихъ невзрныхъ избавить, друзья! 

У. Богатетво фальшиво у скупыхь богачей!.. 

Глаза нищаго не насытятся, сколько онъ ни броди по 
. народу!.. 


Пока- не умрешь, неси службу Богу!.. 

Богь мой оть этихъ невёрныхъ избавить, друзья! 
УТ. Неоконченной осталась Коушутъ-ханова крЪпость... 
Самъ онъ ушелъ, постигла его черная бда,-— 

Что на остр иглы С\яхъ-пошевой—пуля! 

‚УП. Н№сколько лфть воевали (руссве), взяли Ахалъ. 
Коушутъ-хану не суждено было удержаль невфрныхъ!.. 
„Оселъь сталь дороже лошади“! 

Богь мой оть этихъ невёрныхь избавить, друзья! 
\Ш. Взяточники для собственной оеобы (чужой) халаль ста- 
скивали, 
А тоть Коушутъ-хань изъ-за вёры исламской душой 
бол лъ- 


1) Воть какъ нфкогда, по словамъ генерала Гродекова, представляли 
себЪ туркмены русскихъ: „Брака у русскихъ нфть, также какъ нить и 
семьи. Солдать разводятъ табунами женщин, въ которые пускается нф- 
сколько рослыхъ, сильныхъ и храбрыхъ мужчинъ. Остальные же мужчины, 
входя къ какой-нибудь женщинЪ, должны передъ входомъ втыкать палку 
и вБшать на нее шапку, чВмъ и даютъ знать другим, что мфето уже ва- 
нято“. (Война въ Туркменш, т, В стр. 86). 
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До прихода русскихъ— „краеноголовыхь“ много онъ (на 
себф) перенесъ! 
Еще Коушуть-ханъ придеть, друзья!.. 
ТХ. Велёдь ва Ахаломъ ввяли (руссые) Мервь, 
За наши веревки для жеребять привязали ословъ своихт|.. 
Никто не займеть Воушунъ-ханово мЪсто! 
Еще Воушунъ-ханъь придетъ, друзья! 
Х. У Коушунт-хана на ногь появилась болячка.., 
Столько лть онъ, какъ перомъ писалъ, рёзаль нев®рныхь!., 
Народа предводитель, о, Нуръ-берди!.. 
Еще Воушуть-ханъ придетъ, друзья! 
ХГ. ПодешевЪла цЪна на „красноголовыхь“... 
Ахальскую крфпость наполняеть пушечный дыму... 
ТВ два хана— столпы мусульманства. 
Невфрныхъ больше, ч%мъ мусульмань, друзья! 
ХИ. Чфмъ дальше, все увеличиваются мучешя Жбръ-моллы! 
Не можегь быть для невфрныхъ пруятной жизви! 
Вогда они отправятся (на тотъ евЪть), разверзнутел (предъ 
ними) адовы врата|.. 
Невфрныхъ больше, чВмъь мусульман, друзья!.. 


Для предупреждевя разныхь кривотолковь мы считаемъ 
своимъ долгомъ подчеркнуть въ заключене широко и твердо 
господетвующий среди туркменовь взглядъ на новую стадю ихъ 
истори, положившую начало кореннымъ измёнешямьъ въ ихъ 
быту. Разумно перешагивая чрезь немалочисленные недочеты 
закасшйской современности, туркмены искренне заявляють: 
»Однимъ отживающимь свой вфкъ старикамъ, бредящимь еще 
былой бездВятельной свободой и былыми быетро обогащав- 
шими разбоями—аламанами, (да лицемфрнымъ ханжамъ, при- 
бавимъ мы отъ себя) не въ моготу помириться съ новой Жизнью, 
которая требуеть постояннато, мирнаго труда и которая 
только за такой трудъ вознаграждаеть“. 

Туремены несомнзнно приспособились въ новой жизни, 
имфють свфтлое будущее и, можно надЪяться, не дадутъ ебыться 
мрачным», пророчествамъ, нЪкогда про нихъ пущеннымъ въ 
обращеше ‘). О 


*) „Война въ Туркменш“, т. |, стр. 87. Иначе: Михайловъ, Туземцы 
Закасшйской области, стр. 78—79, 


Изъ журнала „Живая Старина“, выпускъ 1У, 1907 г. 
Тай Мия. Пут. Слобт. (Т-вю И. Н_ Кутивовоь п КО\ фльждььа 11 
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333, Поляковъ, С. И. Записки Бабера. (Баберъ-Намо. Ильминскйй, 
Казань, 1857 г.). Переводъ съ джагатайскаго (у збекскаго). 


[Ежегодникь Ферганской области, Т. ПТ. Выи. 1904 г. Изд. Фер- 
ганскаго областного статистическаго комитета. Гор. Новый Маргеланъ, 
Стр. 118 — 176] *). 

Труду С. И. Полякова?) предпослано секретаремъ Ферганскаго об- 
ластного статистическаго комитета предисловие), дающее переводъ нёко- 
торыхъ отрывковъ изъ предисловя Рауеё 4е СопгёеШе”а къ его «М6- 
шо1тез 4е ВаЪеть*). 

Большинство собственныхь именъ въ руескомъ предислови искажено 
сравнительно съ текстомъ Р. С., безъ уважительныхь на, то причинъ 5). 
Годъ кончины Бабура ошибочно указанъ 1535 вмфето 15305). 

Относительно печатаемаго перевода «Баберъ-намэ» въ предисловии ска- 
зано только слБдующее: «Четвертый”) и первый на русскомъ язык пере- 
водЪ этой книги принадлежить С. И. Полякову, окончившему въ 1893 году 
куреъ Туркестанской учительской семинар, нынф состоящему переводчи- 
комъ при военномъ губернатор$ Ферганской области» °), Большимъ прома- 
хомъ со стороны г. П. является то, что онъ саме не предпослаль своему 
переводу нфсколькихъ вступительныхъ строкъ, изъ которыхъ читатель 
узналъ-бы, пользовалея-ли переводчикъ какими-либо пособ1ями, гарантиру- 
ющими возможную правильность, полноту, точность и ясность перевода; если 
пользовался, то — какими, если нфтъ, то — почему. 

ИмБаль-ли г. П. подъ рукой въ родной стран славнаго основателя 
импер!и Великихъь Моголовъ достаточный для своего капитальнаго труда 


1) Приношу глубокою благодарность прох. П. М. Мел1оранскому за его руководи- 
тельство въ моихъ первыхъ научныхъ работкахъ: предлагаемой рецензи и предваритель- 
номъ сообщени о рукописи Абду-с-Саттара (Зап. В. Отд., т. ХУТ). 16 мая 1906 г. моего 
учителя не стало, Вфчная ему память! 

2) Впредь для краткости г. П. 

3) Стр. 118—116: 

4) Мёшошев @е ВаБег. Тгаайз рошг 1а ргепйге #013 зиг 1е Чехе Ч)арайал. Ратв. 
1871 г. Впредь для краткости Р. С. 

БР. 0. & Брр. П, У; г. П. стр. 114, 116, Миватитей, Магометь; АЪоц-3&4, Абду- 
Сендъ; Тлиб— Люфти, Мт-Наййег, Мирзахайдаръ и т. п. 

6 Р. 0. Ь Гр. Ш. Мусульманекя династш. Стенли-Ленъ-Пуль. Перев, В. В. 
Бартольда, стр. 272, 

7) Посл персидскаго, англЙскаго и хранцузскаго переводовъ. Строго говоря, пер- 
сидскихъ переводовь два: 1) Абду-р-Рахимъ бенъ Байрамъ-хана (кажется, наиболве 
распространенный) и 2) боле старый, исполненный совмфстно Мирзой Паяндэ-Хасаномъ и 
Мухаммедомъ Кули. См, Е. Тец{е], ВаЪиг ип АЪа ?1-Ёа81. ОМС. В. 37, 5. 141. Подробности 
въ катллогВ 0. Вен. 

_ 8) Г. По стр, 116, 
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подборъ словарей и историко-географическихь пособйй касательно мфетно- 
стей, описанныхь Бабуромъ? Не прибфгать-ли г, П. кь содфйствию и ука- 
затямъ свфдущихь туземцевъ? Имфлъ-ли г. П. возможность ознакомиться 
съ предыдущими переводами «Баберъ-нама», какъ полными, такъ и частич- 
ными? Посл6дше почему-то не упомяпуты въ предисловш, хотя принадле- 
жать такимъ видным изствдователямъ Средней Аз!и, какъ гг. Пантусовъ 
и Вяткинъ), Вдь браться за «новый» переводъ «Баберъ-намэ» безъ пред- 
варительнаго знакомства съ предыдущими завфдомо напрасная трата труда 
и времени'... 

Весьма благопраятнымь обстоятельствомъ для новаго переводчика «Ба- 
беръ-намэ» была-бы возможность пользоваться кромВ текста, изданнаго 
Ильминскимъ, еще хотя-бы однимъ спискомъ турецкаго оригинала”). 
Не посчастливилось-ли г. П. въ этомъ отношенш? 

Въ полномъ невфдЬы!и научной обстановки труда г. П., приступаемъ 
къ разсмотрёню новаго перевода «Записокь Бабера». Первое, что при 
этомъ бросается въ глаза, это—-своеобразная трансскрипшя собственныхъ 
именъ. Обыкновенно принято трансскрибировать собственныя имена, на- 
чертанныя арабскимъ шриФтомЪ, : согласно ихъ написанию, такъ какъ оди- 
наково начертанныя собственныя имена въ разныхъ мёстахъ произносятся 


1) Н. Н. Пантусовъ. Фергана по «Запискамъ» султана Бабура. Записки Император- 
скаго Русскаго Геограхическаго Общества по отдЪлу этнограф, т. ТУ, отдЪатъ Г, стр. 151— 
199. Самый переводъ занимаетъ всего неполныхъ 7 страницъ (167—173), но ему пред- 
послано предиелове и «перечень важнЪйшихтъ геограхическихь сочинен!й восточных и 
европейскихъ писателей, содержащихъ, между прочимъ, извЁст1я и.о Ферган» (153—166), 
а стр. 174—199 запяты поучительными примфчашями историческаго, геограхическаго, 
этнограФическаго, сстественно-историческаго и лингвистическаго характера, числом 67. 
Въ сноскахь къ примчанямъ указаны многочисленные и разнообразные труды европей- 
све и восточные, на которые опирается переводчикъ въ своихъ суждешяхъ. Вотъ правиль- 
ное, серьезное отношене къ переводу!... Впредь для краткости — пероводъ Пантусова. 

В. Вяткинъ. Оамаркандь и его окрестности въ прошаомъ, по описавйо Султана 
Бабура Мирзы (переводь изъ книги Бабуръ-намэ). Оправочная книжка Самаркандской 
области на 1896 г,, стр. 30—37. Переводъ обильно снабжент сносками преимущественно 
историко-геограхическаго характера. Стр. 30—82, 15 св. перевода г, Вяткина соотвЁт- 
ствують стр. 175—176 перевода г. П. 

2) Почти годъ спустя посл составаешя предлагаемой рецензии вышло въ свётъ 
издане А.З. Веуег!Чде: ТВе ВаЪаг-Мала,.... уг ев ш сварашу 93; позу гергодисей 
ш базенаЙе бош а тапизсг ре Беовиту 10 пе 1аёе Зи: Зайаг Тапр 0# Наудагараа, ав едНей 
ИВ а рге!асе апа п4ехез. Геудеп-Топоп, 1905. бреди извЪстныхъ издательницв и указан- 
ныхъ ею въ предислови 13 тюркскихь рукописей «Баберъ-вамз» мы встрёчаемь три 
среднеазбатскить. Въ другомъ мБсть (ТВЛЗ, 1900 г., стр. 489—480) Веуег!4 ие сообщаеть, 
что одна изъ этихь рукописей, по словамъ ак. К. Г. Залемана, принадлежить брату Бу- 
харскаго эмира; со второй, принадлежавшей бухарцу Назаръ-Баю-Туркестани, снял 
въ 1804 г. копо Сенковск!й; третья — кошя, посланная въ 1529 г. самимъ Бабуромь въ * 
Самаркандь ХоджЪ -Киляну. ГдВ теперь двЪ послёднихь рукописи — неизвЪстно. 
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иначе въ зависимости оть требовашй звукового строя мфетнаго д1алекта, 
и, если каждый будетъ ихъ трансскрибировать «ло сеоему», то произойдеть 
порядочная путаница. Г. П., во-первыхь, трансскрибируеть собственныя 
имена согласно одному изъ современных средне-аз1атскихь говоровъ; во 
вторыхъ, не соблюдаеть при этомъ должной послфдовалельности; въ 
третьихъ, иногда даеть написашя прямо необъяснимыя и, наконець, въ 
четвертыхъ, дфлаеть явныя ошибки. 

Примфры Т. 1) «Оканье, а|| о: Оганинъ-дарвоза '). 2) ЗамБна 
небныхъ гласныхъ гортанными: Кугалташь, Кара-кузъ (и даже «кузь»!) 
вм. Кугумаш (Кюгюльтешъ), Кара-кбз (Кара-кюзъ)*). 3) Выпадеше 
срединнаго и конечнаго о: шааръ, Тапръ (+2, 2; ша, Намазга (2, 
55). 4) Переходъ конечнаго в въ у: Ала-тау ( #6 УЛ. 5) Переходъ араб- 
скаго р въ т: Нигмать-Аргунъ, рабиг-уль-ахыръ (о5У] же, СЕЛ <=). 
6) Вставка гласнаго среди двухъ согласныхъ: Хызыръ вм. Хызръ (52). 

П. Тапръ, но Загиръ (.2Ш, 2); Мухаммадь, Мухамадъ, Муха- 
медъ?)! Баберъ, Бабуръ, Бабръ*)!! 

Ш. Почему г. П. трансскрибируеть лы чрезъ «эт-динъ» вмфето 
правильнаго «эд-динтъ», ...‹) ме чрезъ «Абду») вмфето «Абду-ль», сы 
чрезъ «Хусант», вм. «Хусайнъ или Хусейнтъ» и т. д.? 

ТУ. Хермезъ вмфсто Хормузъ, Хатланъ вместо Хутталянъ, рабиг- 

уль-ахръ вм. раби’-уль-ахыръ, Миръ-Бузуругь вм. Миръ-Бузургъ°) и 
т.д ит.д. Во Фразахы 5] со аёоыуе де Дей п ЗЩИЗЛЬ 
5 аыёЬ & т) г. П. ео «Гармо», «15 ЛЬ «Талка» вм. 
Керманъ, о, а во разв /5 Уз 0» ОБЕ указатель- 
ное м$фстоименше у приняль за имя собственное «Авваль»! «Въ сторон 
Маргелана и Авваля»?)! Едва-ли «Баберъ-намз» въ м0добномг переводб 


1). ›3\8 > т 

2) 8 

3) © т. стр. о 126, 146. 

4) Г. П., стр. каждая, 183, 126. Возможны два чтешян: Баберъ и Бабуръ; второе пред- 
почтительнфе, такъ какъ его держался самъ знаменитый носитель этого имени. См. 1) Н. Ве- 
уег!4 пе. Тве Еушо!ову оЁ Ше паше ВаБаг, ТВАЗ, 1900, поль, стр. 546. 2) Переводъ 
Пантусова, примч. 1, стр. 174. Во всякомъ случа надо выбирать одно изъ двухъ. 

5) Въ подавляющемъ большинствЪ случаевъ. 

6 Г. П., 120, 127, 149, 161. Подчеркиваю, что все это только примиры. Если-бы 
г. П. заглянуль въ переводъ г. Пантусова, то не только прочелъ-бы там правильное 
начертазие (стр. 171) имени Гормузъ, но и узналъ-бы, что оно собой обозначаетъ (стр. 196, 
прим%ч. 56). 

7) Г. П. 155, Баб. 37, 6 сн.; П. 162, Баб, 44, 2 св. 

8) Г. П. 136, Баб. 20, 11 ен. Персидсь!й перев. Абду-р-Рахима (восточн, литограх. 
изд., стр. 11) даеть: \& Я (чит о) оС». Вфроятио г. П. смутилъ ны- 
нЪшьйй Аваль, дЪйствительно лежащий недалеко отъ №Марелана. 


О 


представить какой-нибудь интересь для «любителей... 260%рафе Средней 
Аз» 1)... И 
При раземотрЬви самаго перевода г. П., приходится, къ сожалБнйю, 
вспомнить старую истор съ «первымъ блиномъ». Промахи г. П. въ пере- 
водф «Баберъ-нама» можно разбить на слбдующия три группы: Т— ошибки 
и неточности въ перевод отдфльныхь словъ и выражен; П — нев$рный 
или неточный переводъ цфлыхь Фразъ вслфдетые непониманя турецкой 
конструкщи или вслфдстве невнимательнаго отношеня ко внутреннему 
содержанию переводимаго; Ш — пропуски, оставлеше нбкоторыхъ словъ 
безъ перевода, а только передача ихъ въ трансскришии въ ущербъ ясности 
п полнотВ перевода и дословность перевода, затемняющая его попимаше, 


Н5которые примры. 


ув а г. П. переводить: «продукты» ); на самомъ дёлф это слово 
имфеть болфе конкретное значеше: «хлЬбъ, хлЁбё» ?), ах Ге] г. П. пере- 
водить: «бфлый эвфрь»*); слова Бабура) «кутепай (56 45 — назване 
индИскаго звфря); величина его`будеть съ ак-кеикь ЕЯ 3)» ясно, по 
нашему, доказываютъ, что подЪ ак-кеик’омъ Бабуръ разумфетъ не вообще 
бфлаго звфря, какъ кром$ г. П. полагаль В. В. Григорьевъ‘), а за нимъ 
Н. Н. Пантусовъ”), но особое животное, которое въ англйскомъ перевод 
называется йе 4ее’°), во +ранцузскомъ — се"{ Маис, аайт Матс”) и по- 
русски можеть быть названо бълый олень, бтлая лань, 

45 не значить «полный» (о лицф)1), а есть назван!е цвфта, какого — 


1) Ср. г. Ц, стр. 113. 

2) 2, З сн. — 117, 14 св. Первая цифра означаеть страницу, вторая — строку сверху. 
или снизу «Баберъ-намо» изд, Ильминскаго; третья — страницу, четвертая — строку 
перевода г. П. 

3) Радловъ. Опытъ словаря тюркскихъ нарбчй, т, Т, стр. 603. Переводъ Панту- 
сова, стр. 168. 

4) 4, 12 св, — 119; б св. 

5) Баберъ-намо, 857, 1 сн. 

6) Землевёдене К. Риттера. Кабулистань и Кафиристанъ. Переводъ В. В. Г ри- 
горьева, стр. 512. 

7) Переводъ Пантусова, стр. 192, . 

8) Мешойв оЁ Ваег, Бу пеу4ен ава ЕгзКше, Гопдоп, 1896, р. 152—154, 

ЭР. С. 1, Б, В св. и Ц, 192, 4 св. Ср. Радловъ. Образцы народной литературы 
тюркскихъ племенъ, т. Ш, стр. 228, 18: «Ак к1кт! бастаган дегён екён» «Ге уе1звеп 
Низове РаВгфо 4ег Воск» (перев, Радловъь, стр. 264). 

10) 8, 11 сн, — 122, 5 сн, 


168 
ео, <, 5 | < Поиий 

въ точности неизвфстно 1). 4. <> значить «при случа, & ргоров»*), а 
г. И. се] < -» 4 «2/5; переводить?) «прекрасно и выра- 
зительно читалъ стихи». 

сы] 6-2 «М [9 оз [9 Че значить «была, изъ рода, одного 
изъ монгольскихь туманъ-бековъ, тысяцкихь», & не «происходила родомъ 
изъ бековъ одного монгольскаго тумана» ‘). Значене слова 8— «много, 
множество, гуето»°),а не «вяятельный», слова ‹] хы] — «употреблеше, 
привычка» ‘), а не «дфяше»"). Интересно, въ какихъ таинственныхь слова- 
ряхъ находить г. П., только его переводу присупия, совершенно ориги- 
нальныя значен!я словъ турецкаго подлинника? Или, можеть быть, пере- 
водчикЪ одмё оииадывале значенйя 8)? «55 _ЬЬ 2°) — «без (въ отсут- 
ств) твоего молодого пушка», а не «безъ черты твоего лица, праятнаго, 
какь попугай». Такое простое выражеше *), какъ 2.455) [5 => 
и то г. П, ухитрился пекалбчить: «въ еравненш (с!) съ Умаръ- 
Шейхъ-Мирзой»! бе у 5 можеть значить и «базарная") печать», какъ 
переводить г. П.'), но въ данномъ случаЪ Бабуръ имфлъ, очевидно, въ 
виду иное, а именно «квадратную печать», хранить которую, въ виду ея 
значешя), считалось, конечно, великой честью. Слово 3. 
бы, напримбръ, по Ценкеру"), значить «кость», а по П. — «недоста- 


хотя- 


1) Радловъ. Оп. слов. т. нар. П, 901: 1) какой-то цвЪфтъ (можетъ быть темный?) 
2) Шейхь-Сулоймант. Дахииу-Осм. словарь: 5251 уя-1 ру ‘25 2 мя РауеЁ 4е 
Соите е, Пюоппаше фигс-омепЁа, р. 442: гоцре, соШерг Чи уш? Въ издави А. Веус- 
г1Ее (6, 14) стоить 35. Ср. слоб. Будагова, П, 69: «6552. 4555 бБаокурый (Баб.)». 

2) ХепКег. Ю!сЧошо. р. 300. Интересно, кактъ перевелу-бы г. И. связи съ преды- 
хущимь, Фразу на стр. 361, 3 сн. «Баберъ-намо»: 2..5 ;5> А) к ^эу АЗ Зуя? 

3) 9, 10 сн. — 124, 8 сн. 

4) 10, 8 ен. — 126, 6 св. 

5) Будаговъ, П, 24—25, гдБ какъ разъ приведенъ и переводъ цитируемаго м5ста изъ 
Баб.: 14, 6 сн. — 180, 16 сн. 

6) Будаговъь, 1, 42, ХепКег, 41. 

7) > Сады АЯ т. П. перевелъ: «въ большей части своихъ дЪян»! 
14, 5 сн, — 130, 15 сн. 

8) Ниже мы еще разъ вернемся къ отрывку изъ перевода г. П., въ которомъ нахо- 
дятся двЪ указанныхь сейчасъ ошибки, 

9) Отр. 17, стихи. Слов. УпИегв?а, И, 551. Слов. Хепкег”а, 409. 

10) 18, 10 сн. — 134, 10 сн. 

11) Слов. ХепКег?а, 340. 

12) 19, 2 св. — 135, 8 св. 

18) Въ англйскомъ перевод при словахъ «Стеа(-Беа]» (стр. 17, 7 св.) читаемъ сноску: 
Мовег-свагзй: (по персидскому переводу. А. С.), \е вапаге вев]. СВаг41п, ш Чезсг ше Ве 
зе418 пзе@ т {Ле Регз?ап соштф ш в ше, вауз: «Ме всеаи сатг@ ез% 1е р1аз сопзЧегё, её се]! 
апапе! оп 06 1е ршв тбри!ёгешене; с’ев! ргоргешеле ]е зсеам оц ]е зешё 4и го1, саг И 1е 
роге & воп с0п; её вез апсёгев, дершз АЪаз 1е Стаю@, еп опё #16 4е шбшеь. ОлФдуетъ 
ссылка на путешеств Шардена. —Р. 0. 1, 31: 1е вседи е Гешриее (1е всеам сатт@). 

14) ХепКег, 582. 


токт» 1)! Велкому, кто хоть слегка знакомъ съ поэз1ей мусульманскаго востока, 


.. 

пе можеть не быть извфстнымъ слово сы — чюэтическое прозвище, 
исевдонимь поэта», между тЁмь г. П. переводигь (6.221258 коз ‹218— 
«строго исполняль свои обфщан я»! Любопытно, какъ современемъ г. П. 
переведеть выражене на стр. 214 «Баберъ-намз»?): 8 5,5 о-в 

Въ серьезъ, или въ шутку переводить *) г. П. &-*°)— чакъ мугъ»?! 
Во ФразБ?): «хотя управлеше и законы его были хороши, самъ онъ быль 
справедливый человЪкъ и зналъ инженерную науку, но натура у него была 
склонна къ жестокости и злу» инженерная наука какъ-будто не у мБета °)? 
Не находимое пи въ одномъ словарЪ, можеть быть дефектное слово 
45. А >17) г. П. переводить «кольцомть». ЧКаль, что г. П. не обнародоваль 
своихъ основанй въ пользу такого перевода: (< бы >| остается подъ 
вопросом)! Неизвфстно, на основании какихъ данныхь переводить г, П. 
18%] 155 — въ его натур$», благодаря чему смыслъ перевода совершенно 
извращенъ; вмфсто правильнаго ‘) «при немъ состояло нфсколько шутовъ 
и безстыдниковъ» читаемъ у г. П.: «въ налурб у него было что-то такое 
шутовекое и безстрашное»! Очевидно дефектное место (с. «432 1) 
г. П. переветь: «такъ что онъ находилея (15-5) во власти (>> )5) земли 
(=). Есть-ли какой-нибудь смысль въ этихъ словахъ въ связи съ твиъ, 
къ чему они относятся, предоставляемъ судить по нашей выноск® ?), Мы 


1) 23, 11 сн. — 139, 7 сн. 
2) 214, 3 св, РЕчь идетъ о Мир-Али-Шир% Неваи. 
3) 27, 4 си. — 144, 19 св. 
4) Слов. Кедвоцве”а, 1789; вёшр:4, 14 юНс. Слов. 2ешкег'а, 831: вбириае. Р. С. 1, 49: 
реги Че узо! 6. 
5) 29, 4 сн. — 146, 14 сн. 
6); Зе въ данномъ случа значить чадминистративная наука». Ср.Р. 0, 49; 
Слов, Ве@Воцве, 1099. 
7) 32, 2 св. — 149, 4 св. 
8) Весной 1905 г. мы высказали про. И. М. Мез1оранскому предположене, что 
-слово это слфдуетъ читать су ‹58\ «бычачьи рога» и принять за военный терминь 
(А 2} 5° ‹5з\ — обхвативъ, окруживъ на подоб1е бычачьихь роговъ); раскрывъ 
осенью того-же года новое издане А. Всусг!4 ве, мы нашли тамтъ подтвержден!е нашего 
предположенщя. (25а, 10: <5}5535* ‹58\; а подъ этимъ словомъ по персидеки подписано: 
55 225). Въ персидек. переводв Абду-р-Рахима (литогр. восточн. изд.) слово это иска- 
жено. Р. С. (1, 53) переводить безъ оговорки «ё Гипргоучвве» (2). Переводль г. П. близокъ къ 
Е Ср. аналогичный терминъ у Абулыази, изд. бар. Демезона, 1, 318: ее 368 
4. ` 
3) 38, 6 св. — 150, 14 св. 521 ды 4 с = 
10) 36, 7 св. — 164, 1 св. к р ы 
11) П. 153, 2 сн.: «Подъ его властью находился весь Бадахшанск!й вилалт, оть Аму- 
Дарьи до горъ Гиндукуша, такъ что онъ (Хусрау-Шахт) находидся во власти земли», (81с!). 


и. 


уже указали въ своемъ м5стБ, какъ г. П. принялъ указательное мфегоиме- 
ше за городъ; теперь укажемъ обратный случай; назв. рБки 5, ') пере- 
ведено г. П. чрезъ «безводный», и вмфсто правильнаго «по Оервтагской 
дорогв, вверхъ по теченио Кемъ-руда» читаемъ: «по безводной (1) Верхне (!) 
— Сарутагской дорог», хотя нёсколькими строками ниже 5 и переве- 
дено правидьно. . 

П. На стр. 130 не схвачена суть отрывка, въ которомъ объясняется, 
почему Султанъ-Ахмедъ-ханъ получить прозвище Аладжа-ханъ, и кактъ это 
прозвище Аладжа образовалось изъ монгольскаго слова «аладяки». Слфдуеть 
читать *): <... извъетный подъ именемъ Аладжа-ханъ. Разсказывають та- 
кую причину прозван я его словомъ ‹аладжа». На языкф калмаковъ и мо- 
гуловъ (калмыковъ и монголовъ) уб1йцу называють «аладжи» *); велбдетве 
того, что С.-А.-ханъ нфеколько разъ побБждаль калмаковь и убиваль 
много°) ихъ людей, его‘и прозвали «аладжи». Оть частаго употреблешя 
(въ рбчи)°) это прозвище (изъ ‹«аладжки») обратилось въ ‹аладжа»”). а 
сз аш Ре РТ] 3.3] ) нельзя переводить: «можно ска- 
зать, ничего важнаго не вышло»; правильный переводъ: «отъ него не вышло 
ничего такого (т. е. онъ не сдфлалъ ничего такого), о чемз стоило бы 10в0- 
рить». Имфетъ-ли какой-либо смысль Фраза: «ие имфвшй въ натур при- 
родныхъ качествъ» °)!? Стр. 146, 5 сн. слЁдуеть переводить: «не то чтобы 
еъ ними такъ церемониться (15 5452 52 < 3.3 46] Е 566319) 
гдВ-же туть «не смотря на то, что Ходжа былъ вынуждаемъ къ покрови- 
тельству»!?), онъ (напротивъ) началь относиться къ нимъ непрЕязненно и 


Издане А. Веуег!4ве даеть чтене (28Ъ, 10): 5721-м. Персидекй перев. Абду-р- 
Рахима давть > очзо,2о. Значеше словъ 2445,5 (УшШетв, Г, 823), 244555, 
р (ЗББакезреаг, 1038 и 1089) — {0ёиз, пцерег; уВо!е а, епёте. Р. С. переводить: «Ше 
рауз.... (а епётететЕ в0из ва тат» (1, 60). Англ. перевод даетъ: «ап Ве (КВозгой Ва) 
епуоуе4 {Ше \Во]е геуешие оЁ №» (стр. 31). 

1) 41, З сн. — 160, 16 вв. 45 (355 Е без 528» 823) #5. 

2) 42, 6 св. — 160, 3 сн. 

3) 14, 8 сн. — 130, 16—28 св. 

4) Р. С. Т, 23, сн, 1: Ооп#. 1е @1с@оп. шопро] 4е Зевииаь, р. П, ой ]е пой ча]аваз езё 
тепп раг «Зе ШасМег». 

5) Ср. выше, стр. 078. 

6) Ср. выше, стр. 078. 

7) Одно «и» въ прозвищ «Аладжи-ханъ» не устояло противъ трех «а» и ассими- 
лировалось съ ними; так. обр. получилось «Аладжа-ханть». Сравни: Сары-тау, Сара-тау, Сара- 
товъ! 

8) 18, 8 сн. — 134, 10 сн. 

9) 23, 9 сн. — 139, 4 сн. Вм. аонъ былъ обдЪленъ природой» — еде 5» 2-ь 
5523 (88. д 
10) Баб, 30, 1 св. 


В 


жестоко». Совершенно не понялъ г, П. стиховъ на стр. 30 «Баберъ-намэ»". 
Баберъ говоритъ: 


обе ев бро сай ® ЕР 222) у» 
оон ее ое ор АЯ * > 952 В ое 
«Остерегайсн страдашя раненыхъ сердець, 
Ибо въ конц концовъь (© >3(е) сердечная рала дастт о себЁ звать (.28% =)! 


По возможности не приводи въ смятеше ни одно сердце, 
Ибо одного вздоха достаточно, чтобы сокрушить весь мёръ!» 


г. П. переводить: 


«Остерегайся возбудить боль и въ волосЪ, 

Ибо и волосъ конець имфетъ въ головф. 

Будучи же сильнымъ, не бей по сердцу (никого), 
Ибо это можетъ вызвать вздохъ всего мра». 


«Этотъ?) самый человфкъ изъ подчиненнаго Хусрау-Шаха сталъ 
начальствующимъ, прославился и сталь храбрецомъ». Кто-же ‹«этоть 
самый человЪкъ»? РЬ6чь идетъ?) только о двухъ: Беди’-уз-Земанё и 
Хусрау-шахб; первый со свопмъ отрядомъ засЪлъ въ окопахъ и тЬмъ пру- 
обрфлъ репуташю труса‘), значить «этотъ самый челов$къ», «подчиненный 
Хусрау-шаха» быль самъ Хусрау-шахъ?! Правильный переводъ слдую- 
щий °): «имя приверженцевь Хусрау-шаха достигло геройской славы, и 
они прослыли храбрецами». Не соотвфтствують турецкому тексту‘) слова 
г. П.: «это стало причиной такого возвышешя Хусрау-шаха и такихъ его 
неограниченных дфлъ и того, что С.-Х.-М. дважды приходиль на, него и 
возвращалея, ничего не сдфлавъ». Истинный смыслъ подлинника въ дан- 
номь случа$ такъ лсенъ, что мы ограничиваемся одной выпиской турецкаго 
текста”). Слова АЙ а] ре 2 ЗЫ а) относятся къ пре- 
дыдущему и значать: «возможно, что (только) это обстоятельство и было 
(единственной) цфлью его (Султана-Мас’удъ-мирзы) прибытия (къ Самар- 


1) 30, 7 вн. — 147, 17 сн. 

2) 43, 2 сн. — 162, 15 сн, 

3) П. 162, 4 св. 

4) м АА А 5 |. [Баб. 44, 1 св.]. 

О) а ар кАк 25 р о 6 а 5 эры, 

6) 44, 4 сн. — 163, 15 сн, 

ТАаНВ У Е неа вы де ААА Л ао $ умы 
о се о ВУ Я Я У С 55.3 Бурде оольы о 

8) 48,1 св. — 166, 2 ен. 


Е: 


канду». Переводъ г. П. — увы! — и на этотъ разъ уклонился оть смысла 
подзинника: «0 этою похода только и было, что въ окрестностяхъ Кен- 
бая и Шираза бЪжалъ въ Самарканд»... ит. д., т. е. г. П. связать вмфетф 
Факты, ничего между собой общаго не имбюнце! ы 

Приведепные примфры непонимая г. П. мыслей Бабура и искаженя 
передаваемых имъ историческихь Фактовъ уже въ достаточной м5рБ опре- 
дБляють, какой интересъ «для любителей истори... Средней Азш»") мо- 
жетъ представить ходобный переводъ «Мемуаровъ Бабера». 

ПТ. Привожу примфры въ порядкБ страниць перевода г. П. 
Пропущено «а ЕЕ] ) > 2). «Не оказавъ корыстолюбя», «проявляеть хо- 
ропий образъ (поступковъ)») —не руссше обороты рфчи! «Человфкъ съ 
маленькимъ сердцемтъ», «коротый человЪктъ», «съ холоднымЪъ лицомъ»— все 
дословный переводъ, не передающий смысла подлинника“). 

Пропущено | с›6ы58 «вЫ аё 2») — «трабизи обозъ»‘). Боде 
понятный и ясный переводъ словъ ©5 ке!) вместо «господивъ ди- 
вана», какъ у г. П., будетъ «авторъ стихотворнаго сборника» °). 

Пропущено*) «ерзое ы Ь» — «или помимо (его) воли», Слова 
«мурабби» и «мукавви» 19) ничего не говорятъ дял незнающаго арабскаго 
языка. Что побудило г; П. оставить ихъ безъ перевода? Почему во ФразЪ: 
«он № гы Зе > всяь» т) г. П. +] 55553 перевель, а 
Зла только трансскрибировать? «Ядачиликъ» вовсе вфдь пе такое 
общеизвфстное слово, какъ кахйя-нибудь «башлыкъ, шьшлыкъ»! 

Заканчивая обзоръ напечатанной части перевода г. а отмЬтимъ еще 
какъ одинъ изъ его промаховъ, отсутств!е указан на то, какимъ христан- 
скимъ датамъ соотвтствують встрёчающияся въ турецкомъ текст мухам- 


1) П 113, а также наша реценайя, стр. 077. 

2) 6, 4 сн. — 121, 4 си, Р. 4е 0.1, 9: «еф П тоиуе па 6 ауалиарецх». Пантусовъ 
(стр. 173, 10 св.): адля подарковъ». Посади! переводъ, видимо, вфрнЪе, ср. Хепкег. 
ТУсйопл. 953. 

3) 10, 2 св. — 125, 16 св.; 14, 6 св. — 129, 2 сн. 

4) 17, Ви 13 св. — 138, 10 св. и 16 ен.; 18, 5 сн. — 134, 2 сн. Если-бы г. П. заглянулъ 
въ переводъ Р. 4е С., то онъ узналъ-бы истинный смыслъ этихъ трехъ выражений. Р. 0. 1, 
27: & реёез упев; 28: ’ипе сопсерйоп пп рей ёсошг!ве; 30: ?айг Ваи%. 

5) 24, 12 сн. — 140, Б ен. 

6) Слов. Р. С., 157. 

7) 26, 3 сн. — 143, 17 ев. 

8) Изъ перевода г. Вяткина г. П. могъ-бы уанать, что его «Господинъ достовтр- 
ности — бухарекЙ Ходжа Исмаилъ Хортангъ» (56, 8 св. — 176, 3 св.) на самомъ дл 
зваменитый авторъ сборника предан! „Сахихи Бухари“. 

9) 46, 7 сн. — 165, 16 сн. 

10) 46, 3 сн. — 166, 9 ен. 

11) 49, 1 сн, — 169, 2 св. «Он зналъ охоту съ соколами и „ядачиликть“ », 
1* 
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меданскя, что, конечно, затрудняетъ пользоваше «Записками Бабера» для 


неспещалистовь, каковыхъ большинство. 

То обстоятельство, что пока напечатана, приблизительно *), только де- 
сятая часть труда г. П., не позволяеть намъ, само собой разумфетсл, те- 
перь-же категорически высказаться о счетвертомь» переводВ Баберъ-намэ, 
но, если послбдуюцие выпуски будутъ такъ же пестрить промахами и ошиб- 
ками всякаго рода, какъ напечатанный, то легко предвидёть, что вся ра- 
бота г. П. пропадеть даромъ, и съ появлешемъ въ свЪть полныхъ «За- 
писокъ Бабера» полныхъ ийемаемьае переводовъ «Баберъ-намэ» останется 
«все три, а не четыре» *)! 


А. Самойловичъ. 
СПБ. 96 ноября 1904. 


1) Переведено 56 стр. изд. Ильм. изъ 506. 

2) Въ № 2316 Туркостанских» Фзьдомостей (13 пюня 1904 г.) появилась реценз!я 
А. СиЪсарева на весь выпускъ Ежеюдника Ферланской области зв 1904 г., причемъ труду 
т. П. удблено всего больше м$ста (2 столбца съ лишнимъ). Рецензентъ указываеть, во- 
перпыхт, на изаишнюю дословность перевода г. П.; во-вторых, на неправильное пониман!е 
г. П. нёкоторыхь хразъ и словъ; въ третьихъ, на отсутстве очень желательныхь прим- 
чан, опредЪляющихь амфста нахожденя приводимыхъ въ текстБ городовъ и м$стечект» 
и объясняющих нЪкоторыя слова, «которыя большинству будутъ непонятны, какъ, напри- 
мБръ, хараопл,, музь (курсивъ нашъ!)... ит. д.». Да, примБчаня эти очень желательны, но 
едва-ли они «усугубили-бы достоинство перепода» съ городами Авбалемь, Гармо и съ 
«залами», противъ которыхъ (т. е, муговъ) и г. Сн$саревъ, кажется, ничего не иметь, 
ПримЪровъ, приведенныхт, г. СиЪсаревыму (числомъ 10), мы не повторязи, за искаюче- 
тем, двухъ (см. послЪфдый отдБать нашей рецензии). 

«ДЪло» г. П. въ теперешнемъ его вид «труднымъ» признаемъ, но «полезнымъ» — 
какъ это намъ ни грустно —нЪть! Требуется капитальная переработка уже сдфланнаго 
перевода г. П. и продолжен е его на совершенно новыхъ началахтъ, но тогда едЪло», 
привда, станетъ еще неизмВримо труднЪе, если не непосильно труднымъ, — хотя-бы изъ-за 
вопроса объ удовлетворительномъ подборБ спешальныхь пособ на далекой азатской 
окраин... А нужда въ новомъ солидномъ перевод «Баберъ-намэ», и особенно на русск 
языкъ не малая; старые переводы и достать трудно, и не всБмъ они доступны, какъ 
иноязычные (для переводчика «Баберъ-намэ», конечно, этой недоступности существовать не 
должно), о значенм-же для русскаго просвЪщеннаго общества «Зависокт Бабура», посвя- 
щенныхт прошлому русскихъ средне-азатскихть влад! и сосБднихъ съ ними Ахганистана 
и Инд, распространяться не требуется, 
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(ОТДвльНый ОТТИСКЪ ИЗЪ „ЗАПИСОКЪ ВОСТОЧИ. ОТДЪЛ. ими, РУСОВ. АРХЕОЛОГ, ОБЩ.* 
томъ хуп). 


Напечатано во распоряженио И мпктатоРСкАГо Русскаго Археологическаго Общества. 
Секретарь В. Дружинимь. 


Типограан ИмпеРАТОРСКОЙй Академ Наукъ (В. 0., 9 1., № 12). 


338. Учебнинь тюрнменскаго нарфчя съ приложешемь сборника 
пословиць и поговорокъ тюркменъ закасшйской области. Составиль Агабе- 
ковъ. Асхабадъ, 1904, ТУ-+100-+-25. 


Нарфчя туркменскихь племенъ до сихъ поръ принадлежать еще къ 
числу тбхъ, которыхъ не коснулось или мало коснулось научное изслЁ- 
дован!е ебропейцевь 1), Первый достойный внимая опыгь въ этомъ на- 
правлеши былъ сдфланъ русскимъ ортенталистомь Березинымъ надъ на- 
рёчемъ персидекихъ (астрабадскихъ) туркменовъ?). Другой русскйй восто- 
ковфдъ, Ильминск!й произвелъ несколько цфнныхъ наблюденй надъ гово- 
рами 1омудовъ и асенъ-или?). Рядъ маленькихь и ненадежныхъ замтокъ 
скорБе о письменномъ языкБ туркменовъ даль Вамбери “). 

'До сихъ поръ не обращено еще также должнаго вниман!я на свфдфя 
о туркменекихъ нар ияхъ, имБющиясл у 00670чныхь Филологовъ 5), 


1) См. Рвопейк 4ег пбгаЦевей ТоаткзргасВев топ Юг. \У. Ва@1ой, Геращ, 1889, 
стр. 290 и «Турецыя нарфчЁя и литература», статья П. М. Мел!оранскаго въ Энц. Сл. 
Брокгауза и Э®рона, т. 84, стр. 160, 

2) Березинъ, Годичный отчетъ путешествующаго по востоку. Отд. отт. изъ 2К. М. 
Нар. Просв. за 1845 г. См. также его-же: Весвегсвез вит 1ез 41щ]есёо8 шизштаиа. Г. Зуз {8 ше. 
Чез @щес{ез (шгсв. Савап, 1848, гд между прочимъ указывается, какое мЪфсто давали турк- 
менскому среди другихъ турецкихъ д!алектовь европейск1е Филологи, начиная съ Г. 0. 
А4е!ио в’а, въ своих классихикащяхь челов$ческихъ языковъ. 

3) Ильминск!й, ЧеБег е бргас№е ег Тигктшедеп. Ашз ешеш Вге{е Чев Негга 
Ши авКу ап А. ЗсЫ1еЁпег (ОгепБиги, деп 29. Оеселаег, 1859), М@дивев ава иев, &. ТУ, 
р. 68—74. 

4) 2ОМС, т. 33. Ге бргасве Чег Тигкошален пп ег Гёуап Маски], Его-же; 
Савамивсве Зргасвв ша ен. Геёраш, 1867. 

5) О муркменскомь нарБчш упоминаетсл, напримфръ, въ хилодогическомъ сочиненш 
немавЪстнаго араба, изданномь П. М. Мел!оранскимъ: Арабъ Физологь о турецком 
языкЪ, СПБ., 1900. Въ Британскомъ музе$ имфется рукопись, заключающая въ себЪ джага- 
тайскую грамматику съ указан!емъ хормъ кашгарскихь, муркменскил» и ногайских, на пер- 
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Въ области другихь турецкихъ нар нерфдко оказывали услугу 
туркологамъ, за отсутетвемъ научные изслфдовашй, праклническя руко- 
водетва и сборники сказокъ, пфеенъ, пословицъ, загадок и тг. п., состав- 
ленные неспещалистами. Для туркменскихь нарбч!й до послЁдняго времени 
подобныхъ сборниковъ не имфлось, практическое. же руководство Шимке- 
вича!) представляеть для туркологовъ крайне незначительный интересъ. 
Руководство это даеть до-нельзя ограниченное количество грамматических, 
данныхъ, почти совершенно умалчиваеть о чрезвычайно характерной турк- 
менской ФонетикБ и — пожалуй, главное — не указываетъ, говоръ какого 
туркменскаго племени взялся описывать авторъ. 

Даже въ качествв ирактическоло руководства книжка Шимкевича 
оставляеть желать многаго. Что можеть означать, напримръ, такое пра- 
вило: «При спряжеши страдательнаго залога глаголь пропадаеть .(з1с!), 
а къ спрягаемому съ пимъ имени прилагательному придаются личныя 
окопчашя»? (стр. 40). 

Мало имфется въ европейской литератур данных и о письменности 
туркменовъ. Можно указать на издаше нфсколькихъ газелей гокленскаго 
поэта Махтумъ-Кули и выдержекъ изъ батальной поэмы махтумца 
Абд-ус-Саттара 3), 

Съ тБхъ поръ какъ Туркменя большей своей частью вошла въ 
составъ русскихь владфтй, центромъ практическаго и отчасти научнаго 
туркменовфдфшя — безъ преувеличешя можно сказать — сталь областной 
городъ закасшйской области, Асхабадъ. Имя этого города красуется въ 


сидскомъь языкЪ. Сы, турецкйЙ каталогь Елец, стр. 267. Къ извЪстнымъ «арабскимъ» Филоло- 
гамтъ, занимавшимся турецкими лзыкаши принадлежить (>5 ь5; с даа с = 
САИ вуАы «АЛ СА у ыы с 555 турокъ изъ рода 25 салуурь (салор) и 
изъ румскаго городка Е или 2,5) ({ 713 г. гидикры). Родной языкъ этого Филолога, т. е. 
салорскй дЛалектъ туркменсколо языка сабдуегь разумБть подъ 55 извЪстваго 
Абу-Хайана. См, «Арабъ Физологь», стр. Х, ХЕ. 

1 И. Шимкевичъ, Практическое руководство дал ознакомленя съ нар ч1емъ турк- 
менъ Закасшйской области, Асхабадъ. 1899. ГУ = 1682. 

Несколько туркменскихь пословищь и иЪсень имфетси въ литограФированномть 
издании: Руководство дая обучен туркменъ русскому лвыку: Составили: сотн. Драновскёй, 
поруч. Марган1я, подпоруч, Пл1евъ. Асхабадъ, 1893. (Въ продаж не имется), Недавно 
руководство это вышло печатнымъ издавемъ въ АсхабадЪ-же, Несколько оригинальныхь 
строкъ, посвященныхь туркменскому нарЪчНо, находятся въ военномь сочинени Гроде- 
кова; «Война въ Туркменшь, СПБ. 1888, т, 1, стр. 85. 

Крупицы данныхь о языкВ туркменовъ разсыпаны чуть не по всёмъ трудамтъ, 
такт или иначе касдющимся туркменовт,. ь 

2) 70Мб, в. 38. Н. УвшЬбгу, 11е Бргасве ег Тигкошалев ппа авг Оаа Мась- 
читки Р8. Зап. Вост. Отд., т. ХУТ мол статейка: Книга разсказовъ о битвахь текинцевъ, 
ИмЪется кромф того печатный переводъ на текинскЙ говоръ Евангеня отъ Матовя 


(аиглёЙск. изд.) и туркменск!е тексты (подть вопросомть!) въ «Турецкой Хрестомалм» Бере- 
зина, т. П. 
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заголовкь цфлаго ряда печатныхь трудовъ, посвященных туркменамт и 
Туркмеши '). 

Интересъ асхабадцевь къ Востоку вообще выразился за послВднее 
время, между прочимъ, въ открыши въ Асхабадв отдвла Общества 
Востоков дВшя и при немъ безплатныхьъ курсовь восточныхь языковъ, 
Необходимость имбть какое-либо руководство для преподавашя туркмен- 
скаго нарфч!я на этихъ курсахъ и была побудительной причиной дая соста- 
влешл той книги — еще увеличившей чиело асхабадскихъ издан! по турк- 
меновфдЁнию, —о0 которой мы теперь поведемъ нашу рЁчь. 

«Первый опытъ тюркменской грамматики» г. Агабекова научные 
цфлей не преслфдуеть, что видно уже изъ пособ, которыми авторъ поль- 
зовался (стр. П), и долженъ быть отнесенъ къ категорш ярактическихе ру- 
ководетвъ. Главное отлич{е кпиги г. А. огь руководства г. Ш. то, что 
первый все свое впимаше обратиль на грамматику (только этимолог!ю), 
второй-же — на упражнешя, разговорныя Фразы и словарь. Въ общемъ, 
06$ эти книжки одна другую дополняютъ, представлял изъ себя вмфст® какъ 
бы два, тома практическаго руководства туркменскаго нарфчя, въ которомъ 
можно найти и грамматику письменнаго и разговорнаго языка, и матерйаль 
для упражношя въ чтеши и разговорЪ, и порядочные словарчики, русско- 
туркмецсюй и туркмено-русскй, и ибкоторыя друг!я полезныя евфдфшя. 

Второе, весьма выгодное отлич!е грамматики г. А. отъ книжки г. Ш. 
заключается въ томъ, что въ первой, въ противоположноеть второй*), 
предмегь лено опредфленъ: это — туркменское живое нарфче, употре- 
бляемое аталз-текинцами (стр. П). 

Главные недостатки учебника г. А. тЪ-же, что у г. Ш.. Ихъ—четыре. 

Первый — отступлеше 0езз яоныхь озоворокз*) отъ живой рЬчи въ 
сторону искусственныхь грамматическихь схемтъ, во многомь общихь у 
туркменскихь парфч съ другими южно-турецкими, напримёръ: осман- 
скимъ, адербейджанскимъ *). 


1) Особенно интересны: 1) Обзоры Закаси. обл. за 1882—90 и 1890—96 гг.; 2) Сбор- 
никт процессовъ чрезвычайнаго съЪзда народныхъ судй Закаси. обл. 1894—98 гг 
3) Фауна Закасп. обл. П. Варенцова и бар. 0. Розена, 1899 г.; 4) Обычное право туркмен, 
Ломакина; 6) Родословная туркменъ Абу-ль-Гази Бахадуръ-хана, перев. А. Туман- 
скаго, 1897 г.; 6) Туземцы Закаси. обл. и ихъ жизнь, Этногр. очеркъ 0. А. Михайлова. 
1900 г.; 7) Матер!алы по земае-водопользованйо, собр. по приказанно генер. Суботича. 
1908 г, и др. 

2) См. выше, стр. 0185. 

3) Ср.: Учебникт г. А., стр. 21. 

4) ПримБры изъ учебника г. А., стр 70: л буду писать не лзаджак, в язджак; стр. 78; 
вмБсто лзмаджак — я ие буду писать чаще говорлть мён лэджах дайль; стр, 80: ме пишущий 
не лямалн, в язмин; не писавши не лзмаиб, а лзмаб и еще чаще — язмах (= джагат. (55 5) 
ит. д 
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Второй — елишкомь поверхностное отношеше къ туркменской Фоне- 
тик, которая не менфе, если не боле грамматики, отличаеть туркменощя 
нар я отъ прочихъ турецкихъ *). 

Эти два недостатка имбють своимъ он послБдетиемъ сильное 
вытравлеше изъ обоихъ учебниковъ туркменскаго духа. 

Трей недостатокъ — непосафдовательноеть въ транекришии 3). Чет- 
вертый — неточная Формулировка и недосказанность грамматических пра- 
вилъ, благодаря чему иногда, примфры не подтверждають того правила, къ 
которому относятся *). 

Два послёднихъ недостатка придаютъ обоимъ руководствамъ несисте- 
матичный, хаотичный видъ, воб-же четыре вмфстВ прежде всего въ 
известной степени подрывають практическое значеше книжекь гг. А. и 
Ш., а затёмъ лишають эти книжки почти всякаго науинаю интереса, 
который онф могли-бы представлять за отсутстйемъ научнаго изсл6до- 
вашя туркменскихъ нарбчй, 

Намъ остаетел сказать изсколько словъ о сборник пословиць и пого- 
ворокь, приложенныхь къ учебнику г. Агабекова и напечатанныхь въ 
арабской и русской транскрипщяхъ *). Хотя авторъ и заяваяеть въ преди- 
слови (стр. Ш), что «произношене пословицъ передано согласно народнаго 
произношешя ахалъ-текинцевъ», но мы усматриваемъ и здфсь, какъ и въ 
самомъ учебник, отступлешя оть живой народной рЁчи въ угоду письмен- 
ности или болфе или менфе не-народному произношению тёхЪ «наиболЪ 
грамотныхъ изъ среды туркменъ» и другихъ «хорошо знакомыхъ съ тюрк- 
менскимъ нарфемъ» лицъ, содБйстйемъ которыхъ авторъ пользовался. 
Переводъ н6которыхъ пословиць — частью или цфликомъ — нуждается въ 
исправлени°). Не всф циркулируюция среди туркменовъ пословицы и 


1) НапримБръ, ни г. Ш., ни г. А. не упоминаютъ объ особенномъ произношеши 
туркменами звуковъ с, э на подоб1е арабских «& >. 

2) Условившись на стр. 6 изображать туркм. звукъ, соотвЁтствующи русск. 9, 
чрезъ 4, г. А. на дВаЪ изображаетъ его и чрезъ @, и чрезъ а, и чрезъ с (стр. 19; ахини, 
нече); условившись послфдн!й знакъь (6) употреблять для передачи двойного звука Йе (а), г. А. 
транскрибируеть на самомъ дЪа$ этоть звук и чрезъ е, и чрезъ +» (стр. 41: зтзвии), и т.д. 

3) Такъ, изъ примфровъ ва стр. 52 книжки г. А. видно, что «имена существительныя 
съ приставками личных окончанЙ» не «склоняются сопершенно также, какъ обыкновенныя 
имена существительныя». 

4) Главнымъ образом этой части книжки г. А, касается реценая А. А. Семенова 
(«Этногра. ОбозрЪне», 1004, № 4, 169—172), разсматривающаго пословицы г. А., какъ бо- 
татый матер!аль апо бытовому м!ровозарё ню туркменть» (стр. 171). До болБе удобнаго слу- 
чая откладываемъ свои подкриленныя доказательствами возражен!я протинъ разсужденй 
`реценаента на тему, что «вамостолтельнаго туркменскаго нарф“я..., въ настоящее время 
нфтъ» (стр. 170), 

5) Мы перевели-бы пословицы: № 26 — «У нищаго брюхо сытое»; № 58 — «одинъ хо- 
зяинЪъ лучше тысячи работников», 
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поговорки «выражаютгь въ образной Форм народную мудрость ииуркмена» 
(стр. Ш; куреивъ нашу); это видно изъ того, что мномя изъ туркменскихъ 
пословиць извфетны часто въ той-же самой Форм и другимъ турецкимъ 
народамъь *). 

«Только тотъ не ошибаетсл, кто ничего не дБлаетъ», совершенно пра- 
вильно замбчаеть г. А. (стр. Ш); но авторъ все-таки меньше ошибался-бы, 
если-бы имфлъ подъ рукой болфе солидныя пособя, чЁмъ тб, которыми онъ 
пользовался °). Впрочемъ авторъ основательно претендуетъ на снисходи- 
тельное отношеше къ его труду, какъ иереому опыту туркменской грам- 


матики (стр. 01). е 
ды д) 


Честь шонеру! 
28 окт, 1905 г. СПБ. А. Самойловичъ. 


1) Стоить только заглянуть въ «Образцы народной литературы тюркских племенъ» 
акад. Радлова или «Сборникъ матер1аловт, для описан!я мЪ$етностей и племенъ Кавказа». 
См. также Березинъ, Народн. пословицы турецкаго племени, стр. 85. 

2) Для работъ, подобныхт, предпринятой г. Агабековымъ, мы рекомендовали-бы 
въ качеств лучшаго пособя «Краткую зрамматику казакъ-кириилскало языка» въ П частях 
И. М. Мел1оранскаго (СПБ. 1894), 


(ОТДЬЛЬНЫЙ ОТТИСКЪ ИЗЪ „ЗАПИСОКЬ ВОСТОЧН. ОТД. ИМИ. РУбОК. АРХЕОЛОГ, ОБЩ,“ 


ТомЪ хУП). 
1 


'Напечатано по распоряженйо ИмпЕРАТОРСКАГО Русскаго Археологическаго Общества, 
Секретарь Б. Фармаковскй и. 


` Типограхя ИмпЕеРлторской Акахем!и Наукъ. (Вас. Остр., 9 лин., № 12). 
1* 


Семь сказонъ киргизовъ Сыръ-Дарьинской области. 
Е 


Въ прежшя времена какъ-то одна мышь сидла у входа въ 
свою норку. Въ это время неожиданно пошелъь съ неба градъ и 
торошинкой града переломило мыши бедровую кость. Мышь съ 
мфета пустилась въ бЪгетво. Продолжая бЪжать, она встрфтила 
медвдя. 

— Оть коготы такъ быбтро убЪгаешь?—спросилъ медвЪдь у 
мыши. 

— Нанашь аулъ напаль непрятель, я ранена въ бедро: воть 

‚ почему я убЪгаю, — отвЪтила мышь. 
— О, если непрятель приближается, тогда и ябЪту съ тобою, 
. сказаль медв$дь. 

И воть, медвфдь, продолжая путь съ мышью, встрЪтиль на 
дорогВ тигра. р " 

— 015 кого вы такъ быстро убфгаете?—спросиль у нихъ 
тигръ. * м 

— Да воть съ сЪвера на насъ напаль неприятель, мы ранены 
оба въ бедро,— отвфтили (медвЪдь и мышь). 

— А, ежели такъ, и я бФгу ©ъ вами, —сказаль (тигръ). 

Продолжая втроемъ путь, они встрфтили на дорог волка. 

— Оть кого вы такъь быстро убЪгаете?—спросиль (волкъ) 
трехъ бёгущихъ. - 

— Да вотф съ оБвера на насъ напаль неприятель, мы всЪ 
ранены въ бедра, —отвфтили (тигръ, медвфдь и мышь). 

— А, ежели такъ, и я бфгу съ вами, —сказаль (волкъ). 

УбЪгая вчетверомъ, они встрфтили на’ дорог лисицу. 
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— Оть кого вы такъ быстро вчетверомъ убЪгаете?— спро- 
сила (лисица). 

— Да воть съ сЪвера на насъ напаль непр!ятель, мы во 
‘ранены въ бедра, —отвЪтили (тигръ, медвздь, волкъ и мышь). 

— А, ежели такъ, и я бЪгу съ вами, —сказала (лисица). 

Продолжая путь впятеромъ, они встрфтили на дорог 
барсука. 

— Оть коговы впятеромъ такъ быстро убфгаете?— спросиль 
(барсукъ). 

— Да воть съ сЪвера на насъ напалъь непрятель, мы вс® 
ранены въ бедра, воть почему и убВгаемъ,—отвЪчали (тигръ, 
медвфдь, волкъ, лисица и мышь). 

Находясь много дней и ночей вшестеромъ въ пути, пр!я- 
тели очень проголодались и, не зная, какъ утолить голодъ, они 
обратились за совзтомъ къ мыши. 

— В%дь, дядю-тигра вс5 мы почитаемъ: кто жъ его тронетъ; 
волкъ намъ доставляеть вЪсти, кто жь его тронетъ; лисица напгь 
есаулъ (разсыльный): кто жъ ее тронетъ; абарсукъ намъ никто, 
такъ будемъ рвать его и сть, —сказала мышь. 

Итакъ, разорвали его на части и съли. 


Продолжая свой путь, черезь несколько дней товарищи 
опять проголодались и снова обратились за совфтомъ къ мыши. 

— ВБдь дядю-тигра всВ мы почитаемъ, кто жь его тронеть; 
медвЪфль наша сестрица: кто жьъ ее тронеть; волкъ намъ доста- 
вляеть вЪоти: кто жьъ его тронеть, & лисица намъ никто, такъ 
будемъ рвать ее и Феть, — сказала мышь. 

Разорвали лисицу и съ$ли. 

Пропутешествовавь вчетверомь еще несколько дней, това- 
рищи снова проголодались и опять обратились къ мыши за совз- 
томъ. . 

— Въдь дядю-тигра всВ мы почитаемъ, кто жь его тронеть; 
модвёдь наша сестрица: кто жъ ее тронеть, & волкъ намь ни- 
кло, такъ будемъ рвать его и Ъоть, 

Набросились на волка, разорвали и съфли. 

Теперь прятели продолжали путь втроемъ. 

Проведя въ дорог нвеколько дней, они проголодались и 
опять обратились за совфтомъ къ мыши. 

8* 
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— В%дь дядю-тигра вс мы почитаемъ: кто жъ его тронетъ, 
а модвфдь намъ никто, такъ будемь рвать его и сть, 

Разорвали модвздя и съЗли. 

Наконець, тигрь и мышь остались вдвоемъ и отправились 
далбе въ путь. Прошло н%сколько дней въ дорогз. Тигръ и мышь 
проголодались. 

Уставъ оть длинной дороги, они улеглись отдохнуть, по 
только въ разныхь м%стахъ. 

Оказывается, когда обдирали медв®дя, мышь украла себЪ 
про запасъ два глаза медв%дя. И воть, теперь, когда улеглись, 
стала втихомолку сть припрятанные ею глаза. 

— Что ты это кушаешь?—спросиль тигръ. 

— Ая не могла болБе вынести голода, вырвала себф оба 
глаза и воть теперь ихъ $мъ, —сказала мышь. 

— Въ такомъ случаЪ и я вырву себ оба глаза, сказалъ 
тигръ. И, вырвавъ оба глаза, съфль ихъ. 

Посл того ослВипий тигръ подохъ, а хитрая мышь много- 
много дной лакомилаеь мясомъ тигра и, спустя много времени, 
благополучно вернулась къ себЪ въ нору. 


2. 


„Лучше смтливый врагъ, чбмъ глупый другъ“, говоритъ посло- 
пица, оставленная намъ предками нашими. 

Однажды ни ©ъ того, ни съ сего въ степи, заросшей кустар- 
нымь лБсомъ, случилея пожаръ. Тамь въ это время, оказывается, 
ползала змЪя. Огонь захватиль ее со всЪхь сторонъ, и она, не 
зная, какъ спастись, шипя, кидалась во вс№ стороны. Какъ разъ 
въ это время проходиль одинъ человЪкъ и, желая спасти змВю, 
взяль длинный шесть, привязаль къ концу торбу и поднесъ 
къ змБЪ. Видя свое спасен, она сейчасъ же вскочила, въ торбу, 
и человЪкъ такимъ путемъ спасъ ее. 

Когда змфя была выпущена изъ торбы, она все время пре- 
слБдовала человЪка, обвивала его ногу и, шипя, угрожала, что 
она его ужалить на-смерть. 

— 0, негодная тварь! Разв® я не сдЪлалъ тебъ добра? РазвЪ 


за добро не отплачивается хобромъ?—сталь укорять челов къ 
зыЪю. 


1976 
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— Я представительница зла, поэтому отплачиваю за добро 
зломъ, —сказала зм$я, 

— Нашъ споръ долженъ выяенить кто-нибудь, — сказаль чело- 
вЪкъ. 

Воть они подошли къ одной раскидистой ивф и спросили 
ве: 

— 0, древо, за добро добромь отплачивается или. же зломъ?! 

— За добро отплачивается зломъ. А ежели вы спросите: 
„почему такъ?“—на это я вамь скажу слфдующее. Много уже 
лЬть я расту на этомь самомъ мфетВ. Въ знойное время года 
подъ моею тёнью находять себф спасеше всф профзжаюние 
спутники. Они отдыхають и опять въ прохладЪ, а когда у%з3- 
жаютьъ, люди эти безжалостно ломають мои прутья и сучья. 
ГдВ же туть справедливость, гдз же туть „за добро —добро“, 
отвфтила ива. 

— Воть, слышишь, я теперь тебя сейчась проглочу,—вос- 
кликнула зм$я, 

— Ты не торопись, мы спросимъь еще кого-нибудь, — сказалъ 
человЪкъ. 

Пройдя н$фкоторое разстоян!е, они ветрЪтили черную корову. 

— 0, создаше Боже! за добро добромъ отплачивается или 
же зломъ? 

— Конечно, за добро отплачивается зломъ,—отвфтила ко- 
рова. 

— Почему вы такъ думаете?—спросилъ человЪкъ, 

— Когда меня купиль человфкьъ, я была еще телкой. Это 
было пятнадцать дфть тому назадъ. Потомъ я выросла и стала 
рожать, дБти мои стали тоже рожать; и такъ изъ меня образо- 
валось потомство ръ сорокъ душь. Значить, „сколько я 
принесла хозяину пользы, а онъ въ благодарность даже нэ 
кормиль меня, и теперь, на старости лётъ, хочеть продать на 
зарфзъ мяснику. Ну, скажите, гдз жь тутъ справедливость, гд% 
жъ туть „за добро—добро?—кончила корова. 

Въ это время змЪя собралась, было, проглотить челов$ка, но 
человЪкъ, сказавъ: „Потерпи еще на этоть разъ“—сталь про- 
должать путь дальше. 

Шли они долго, пока не встр$тили одного человфка съ бълой 
бородой. 


Ру 
Те 
118 ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ, 


Тогда человзкъ и змъя обращаются къ бфлобородому чело- 
вЪку съ своимъ вопросомъ. 

— Скажи мнз, какимъ способомъь ты вытащиль изъ огия 
змВю?—спросиль бфлобородый. 

— Ая привязаль къ шесту торбу и поднесъь къ змф, она 
впрыгнула туда,—сказаль челов къ. 

— ОЙ, мы что-то не вЪрится, чтобы зиЪя могла поместиться 
въ торбЪ; а ну-ка, попробуй ее посадить туда,—сказалъ бЪло- 
бородый. 

Въ это время змВя въ одинъ мигъ шмыгнула въ торбу. Тогда 
два челов®ка, крико завязавъь отверсте торбы, начали изъ 
всей силы бить торбу о землю. ЗыВя подохла. 

Когда змЪя подохла, человфкь сказаль бфлобородому чело- 
вЪку: 

— 0, другь мой, есть пословица, что „жестокому и глупому 
добра дЪлать нельзя“. 

Я вамъ сейчась разскажу одну сказку. Въ прежшя времена 
быль одинъ царь. Опъ не довфрялъ людямъ, поэтому тлохрани- 
телемъ у своей постели поставилъь ученую обезьяну, давъ ей 
въ руки обнаженную шашку. „Кто бы ко мн ни приближался, 
ты руби его!“—наказаль строго царь обезьян%. 

Въ томъ городЪ, гдЪ жилъ царь, находился извзотный всЪмъ 
воръ. Воть онъ задумаль украсть царскую казну. А чтобы 
попасть туда, онъ рёшилъ подкопать дворецъ. Одфлавъ подкопъ, 
онъ какь разъ вошелъ въ ту комнату, гдВ спалъ царь. Смотрить, 
царь спить, и по немъ ползеть большой навозный жукъ, и туть 
же стоить обезьяна, замахнувшись шашкою, чтобъ убить жука. 

— Стой, что ты дЬлаешь!—закричаль воръ на обезьяну. 

Обезьяна вздрогнула оть неожиданнаго оклика и не могла 
нанести ударъ, а царь оть крика проснулся и открылъ глаза. 

Смотрить, стоить одинъ человЪкъ. 

— Что ты за человзкЪ? по какимъ дфламъ здвсь?— спросиль 
царь у вора. 

— 0, тахсыръ (господинъ), я знаменитый воръ и не могу 
никакъ сдержать своихъ воровскихъ порывовъ. Я забрался 
сюда, чтобы украсть вашу казну. Когда вошелъ въ эту комнату, 
то увидфль, что по васъ ползеть навозный жукъ. Обезьяна, 
вашь тБлохранитель, завидя жука, замахнулась на него шашкой, 
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чтобы нанести ударъ, а я въ ототь моменть векрикнулъ: „Стой, 
что ты двлаешь?“ Обезьяна испугалась и выронила изъ рукъ 
шашку. И воть такимъь способомъ спасъ васъ оть смерти, —ска- 
заль воръ. 

— Спасибо тебЪ, ты молодець, воскликнуль царь-—и, давъ вору 
много денегь, отпустиль его съ миромъ. 

Разсказавъ эту сказку, человЪ къ, обратясь къ бфлобородому, 
сказаль: 

— Ужь подлинно, что „жестокому и глупому добра дЪлать 
нельзя“. — ЗатВмь продолжаль:—Вфдь воть и корова на подобе 
обезьяны, не что иное—какъ глупый другъ. Гдф жь видано, 
чтобы Богъь запретиль челов ку рФзать или продавать свою 
корову? 

Поговоривъ такъ, спутники разошлись по разнымъ сторонамъ 

(0бЪ эти сказки переведены съ рукописи киргиза Аулеатин- 
скаго уфзда, Чунгирской волости, Ирмухамеда Нуршанова). 


8. 


Въ прежея времена быль одинъ ханъ; у ного была краса- 
вица дочь. Въ дфвицу эту были влюблены всЪ цари, вс бога- 
тыри и всЪ дивы. Въ тБ времена жиль одинъ величайший 
дивъ, который также быль влюблень въ эту дЪвицу. Вотъ онъ 
послалъь къ хану свата, сказавъ: „пусть онъ выдасть за меня 
дочь свою“. 

— Дочь свою я не выдавалъ даже за царскихъь сыновей, & 
за кефира (невфрваго) дива, никогда не выдамъ. Кром того, 
я даль полную волю дочери моей: за кого она захочеть, за 
того и выйдетъ,—сказаль ханъ посланному. 

Когда сватъ вернулся оть хана и доставиль его отвЪтъ, 
дивъ очень разгнЪвался и рЪшиль идти войною на хана. И 
воть, собравь большое войско, онъ предпринялъь походъ на 
городъ хана. Когда дивь подошель къ городу, то увидЪль 
многочисленное войско. Оказывается, ханъ, на всявй случай, 
тоже приготовился вотр®тить врага. 

ЗдЪеь въ течене нфеколькихь дней продолжалась кровопро- 
литная война, и дивъ въ концф концовъ одержаль побфду и 
занялъ городъ. 
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Когда дочь хана узнала о побЪдЪ дива, дабы не подвергнуть 
свой народъ гибели, она послала къ диву своего человЪка съ 
извъщешемъ, что готова выйти въ замужество за такого бога- 
тыря, какъ онъ, дивъ, но съ однимъ лишь условемъ, чтобы 
онъ праздноваль ея свадьбу 40 дней и устраиваль для народа 
веселье въ течен!е 40 дней, такъ какь она ханская дочь. 

Дивъ согласился на предложенше дфвицы и приступиль къ 
свадебному торжеству. Когда всф торжества приближались уже 
къ концу и дивъ собирался обвЪнчаться по языческому обычаю 
съ ханскою дочерью, прЁВхалъ въ городь извфетный богатырь, 
по имени Кызылъ-батыръ, со своими приближенными людьми и, 
прямо прозхавь къ урдВ (дворцу) ханской дочери, вызваль ее 
нё улицу. 

УзнавЪ объ этомъ, дивъ, облачившиеь въ досизхи, сфлъ на 
коня и позхаль прямо въ урду къ дЪвицЪ, чтобы снести и ей 
голову и’ Кызылъ-батыру. Когда дивъ приближалея къ урдь, то 
увидфль ханскую дочь разговаривающею съ Кызыль-батыромъ. 

— 0, Кызылъ-батыръ, ты представитель богатырей отъ мусуль- 
манъ, а я представитель богатырей отъ дивовъ, и оба мы влюб- 
лены въ одну и туже дфвицу. Я вовсе не желаю застрёлить 
тебя врасплохъ, а горю нетерпфемъ помфриться съ тобою 
силами! —воскликнуль дивъ, подъфзжая. 

— Это ты дВло говоришь, —отвЪтиль Кызылъ-батыръ. 

— Такъ какъ я старше тебя, то и стрфлять буду первый, — 
замфтиль дивъ. 

— Стрёляй,—сказаль Кызылъ-батыръ, 

Когда дивъ выстр%лиль въ Кызылъ-батыра, то боевой конь 
его (тулфаръ) подскочилъ къ небу, такъ что стрфла пролетфла 
подъ лошадью, не причинивъ никакого вреда Кызылъ-батыру. 

Посл того настала очередь стрфлять Кызылъ-батыру. Онъ 
выслрЪлилъ и убилъ дива. Потомъ Кызылъ-батыръ тутъ же обвЪн- 
чалея съ ханскою дочерью: 

Оказывается, дочь хана съ умысломъ выговорила 80 дней 
на свадебное торжество, чтобы дождаться прибытя своего воз- 
любленнаго Кызылъ-батыра, который могъ бы ее спасти и воту- 
пить съ нею въ бракъ, чего опа, благодаря уму своему, и 
добилась. Недаромъ говорить пословица: „Конець теризнья— 
золото“. 
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(Переведено съ рукописи киргиза Казалинокаго узла, Кучер- 
баевской волбсти, Ходжабая Амалдыкова). 


4. 


Въ прежшя времена одинъ человЪкъ, слБной на оба глаза, 
предъявиль свои права на жену бдного челов$ка со здоровыми 
глазами. 

— 0, люди справедливые, жена моя будучи недовольной, 
что я слЪпой, познакомилась съ постороннимь мужчиной, сб%- 
жала съ нимъ и неизв®стно гдЪ скрывалась. Сегодня я случайно 
нашель ее,—кричаль въ слозахь на улицф слёпой челов®къ, 
ухватившись за плалье своей жены. 

Ве собравшеся на улиц на крикъ слЪпого люди были 
увфрены, что олфпой говоритъ правду. 

Олвпой повель женщину выфсть съ мужчиной къ бо (судьЪ) 
и говорить: 

— 0, таксыръ (господинъ)!| Воть эта женщина была моя 
жена, а этоть неизвфетный мужчина, сбивъ ее съ пути, забралъ 
се къ себЪ. Сегодня только я ее нашель и привель къ вамъ. 
О, таксыръ, разберите дЪло мое и возвратите мн жену! —сказалъ 
слфпой бю. 

ЫЙ усЪлея и сталь разбирать дЪло. 

— Что вы скажете на это?—спросиль @Й у женщины и у 
зрячаго мужчины. 

Тогда женщина говорить: 

— Я жена воть этого зрячаго человзка, а слБпого я совебмъ 
не знаю. 

ЧеловЪкъ со здоровыми глазами говорить: 

— Женщина эта дЪйствительно жена моя, съ которою я 
повфнчанъ и за которую я заплатилъ калымъ. СлЪпого этого я 
приотилъ у себя изъ жалости, желая совершить богоугодное дЪло. 
Значить, за все мое добро воть онъ чЬмъ отплачиваеть мнЪ. 

Посл того @Й везхь трехъ тяжущихся разсадиль въ трехъ 
отдьльныхь юртахъ и незамЪтно имъ поставиль снаружи людей 
поделушивать. 

_ — 0, Боже, чёмь я тебя прогнфвала, что ты послаль ко 
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мнВ какого-то слФного? О, не допусти, Господи, чтобы я попала 
въ руки этого слЪпого,—рыдала женщина въ своей юртб. 

— 0, лживый слЪпой, Всесильный Богь покараетъ тебя, ты 
получишь оть Него возмезде. ЗачЪмъ ты мстишь мнЪ за мое 
къ тебф добро?—разражалел вздохами зряй челов къ. 

— 0, ты слой! ты затВяль ловкое дЪло. Если Богь помо- 
жеть, будешь ты имфть жену, —ехидничаль велухьъ слЁной. 

Подслушиваюцщие люди объ услышанныхь ими разговорахъ 
подробно сообщили б1ю и заявили, что женщина принадлежить 
мужчин съ зрячими глазами. 

Когда ОШ потребоваль къ себф воёхь трехь тяжущихся 
людей и объявилъ имъ о томъ, о чемь они размышляли волухъ, 
оставаясь каждый въ отдЪльной юртЪ, раздосадованный слВпой, 
за свою оплошность, прикусиль свой палець до крови и застыль 
въ такомъ положеши. 

Тогда бШ вручилъ женщину зрячему челов® ку, какъ его жену, 
а слЬпого подвергъ наказанию за клевету. 

(Переведено съ рукописи киргиза Чимкентскаго уЪзда, Акталш- 
ской волости, Мулла-Али Махди-баева.) 


5. 


Однажды озерная лягушка и сусликъ завели между собою 
тВеную дружбу. Въ одинъ изъ дней сусликъ говорить лягушкЪ: 

— О, другь, я давно жажду услышать твое пби!е. Да вотъ все 
не удавалось свидЪться съ тобою. Знаешь, вЪдь, дЪла житейемя, 
все приходится рыскать по степи, ради глотки своей. Такъ воть, 
чтобы мнф не сожалВть и не раскаиваться потомъ, дай ты мнЪ 
знать, когда придеть охота тебЪ пЪть, 

Лягушка, сказавъ: „хорошо“, раздобыла длинную нитку, одинъ 
конещь ея привязала къ ногВ суслика, а другой конець къ своей 
ног. 

— Когда я дерну за нитку, ты будь готовъ слушать мое 
п ше,— сказала лягушка и нырнула на дно озера. 

Въ одинъ изъ дней (сусликъ), по знаку лягушки, прибъжаль 
къ озеру и плотно прильнуль къ берегу, чтобы послушать пън!е 
лягушки. Въ это время откуда ни возьмись, появилась на небь 
птица-мыщеловь, схватила суслика и поднялась вверхъ. За сус- 
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ликомъь потянулась и квакающая лягушка; вЪдь, помните, она 
тоже привязала одинъ конець нитки къ своей ног. 

— Тысячу разъ будь проклять отець того, который заводить 
дружбу съ постороннимь существомъ,—повторяла лягушка, увле- 
каемая мышеловомъ къ небесамъ. 

Итакъ, лягушка, по глупости своей, погибла вмЪотЪ съ 
сусликомъ, 

(Переведена съ рукописи сарта города Чимкента, Мулла 
Османа.) 


6. 


Вь древыя времена жилъ одинъ царь, котораго звали Абдулъ- 
Меджидомъ. Однажды въ тф времена одинь человЪкъ купилъ 
у другого человвка кусокъ земли. Когда этоть человфкъ сталь 
распахивать купленную свою зехлю, нашель въ землф корчагу, 
наполненную золотыми тиллями. Тогда купивиййЙ землю чело- 
вЪкъ пришель къ продавшему и говорить: 

— Вь нБдрахъ проданной тобою земли я нашель корчагу, 
наполненную золотыми тиллями. Ты, должно быть, ихъ тамъ 
забылъ. Приди и возьми. х 

Продавший землю отвфтилъ: 

— Я тебЪ продаль землю какъ есть. Сколько разъ я пахаль 
эту землю; если бы тилли принадлежали мнё, то я разв не 
нашелъ бы ихъ? НЪть, это твое счастье, бери ихъ себЪ. 

Купивший землю сказалъ: 

— Я вЪдь покупаль только одну землю, & тилли твои, я не 
возьму. 

Поспоривъ такъ, оба человЪка пришли къ царю Абдулъ-Ме- 
джиду. 

Царь, узнавъ, въ чемъ дфло, обратился къ своимъ визирямь 
съ вопросомъ: 

— Если эти два человзка отказываются принять тилли, 
найденныя въ землф, то кто же ихъ долженъ получить? 

Тогда одинь изъ визирей сказаль: 

— Богатство, извлеченное изъ земли, должно принадлежать 
царю“. у 

На это царь Абдуль-Меджидь въ гизвЪ отвфтиль: 
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— Но боишевя ты Бога, дуракъ ты этак, Продавийй землю 
оть этого золота отказывается, купивш! землю тоже отказы- 
вается. Зачбмъ же оно будеть принадлежать мнЪ. Вфдь не 
зарывалъ же это золото кто-либо изъ моихъ предковъ. 

— 0, государь мой, надо бы спросить продавца и покупателя 
земли, имфють ли они сыновей и дочерей. Если они имВютъ, то 
надо ихъ дётей поженить и золото найденное раздЪлить между 
ними, —сказаль другой визирь. 

Царь спросилъ: 

— „Кто изъ васъ иметь дочь и кто сына? 

Тогда, продавшйй землю ‘отвФтилъ, что онъ имфоть сына, а 
купивш ШИ землю сказаль, что онъ имфеть дочь, 

Царь потребоваль къ себ сына и дочь помянутыхъ двухъ 
челов къ и приказалъь повЪфнчать ихъ. 

Сына звали Гаруномъ, & дочь Салимё. 

Помянутыя тилли царь приказалъ отдать молодымъ. 

УвидЪвъ тилли, Салимй произнесла: 

— 0, Гарувъ я имВю кое-что сказать тебЪ. 

— Говори,—сказалъ Гарунъ. 

— Какъ же мы примемъ это золото, когда не приняли его 
наши отцы. ВФдь неизвЪстно, оть кого осталось это богатство. 
Если мы вЪ этомъ тлЬнномъ м] проживемъ, профдимъ это 
богатство, которое вовсе намъ не принадлежить, какой же мы 
дадимь отвёть въ загробномъ м? НЬть, другь мой, мы лучше 
заявимь просьбу царю, чтобъ онъ насъ избавиль отъ этого 
добра. Скажемъ ему, что Всевыший, создавая челов ка, заранъе 
отыфчаеть на его чел, сколько ему прожить и питаться. И что, 
моль, когда продукть питашя изсякнеть, тогда и мы должны 
помереть. А чужого добра намъ не надо, — сказала СелимА. 

Представъ передъ царемъ, Салим начала: 

— 0, Государь, будь справедливъ къ намъ, избавь ты насъ 
оть бЪды. Возьми обратно данное тобою намъ золото, отъ кото- 
раго отказались отцы наши. Ты знаешь, государь: создавая о 
Творецъ Всевышний впередъ опредълилъ намъ количество пита, 
и мы, истощивъ это питан!е, должны помереть. 

Царь, пораженный честностью и скромностью Салимы, вос- 
кликнувъ: „Хвала тебЪ оть Бога!“ приняль обратно золото отъ 
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Гаруна и Салимы и, наградивь ихъ щедро отъ себя, отпустиль 
домой, 

— Что же мы теперь станемъ дЪлать ‚съ этими тиллями?—спро- 
силъ царь у визирей. 

Тогда одинъ изъ визирей посовзтываль зарыть эти тилли 
въ томь самомъ мЪетБ, откуда они были извлечены; другой 
визирь по имени, Абдулъ-Алимъ, сказалъ, что нельзя зарывать 
обратно въ землю богалетво, которое Самь Господь обнаружилъ. 
Это золото надобно употребить на какое-нибудь доброе дЪло. 
Было бы очень полезно устроить огромный садъ, засадивъ его 
разными фруктовыми деревьями, и дать возможность пользоваться 
плодами разнымъ вдовамъ и сиротамъ. 

Совфть этоть очень понравился царю и визирямъ. 

— 0, мой воевфдущй визирь Абдулъ-Алимъ! возьми это 
золото и распорядись имъ по своему усмотрёню такъ, чтобы 
было хорошо и полезно, —сказаль царь. 

ПослВ того визирь Абдулъ-Алимъ объявиль по всей странЪ, 
что хочеть пр!обрёталь фруктовыя деревья. И воть къ нему 
стали доставлять изъ горъ и изъ веъхъ садовъ деревья. На- 
купиль онъ ихь 90.000 корней и заплатиль 90.000 тиллей. 

Выбравь самое лучшее мЪето, онъ приказалъ разсадить 
деревья. А оставийяся тилли онъ роздаль тридцати лучшимъ 
садовникамъ, чтобъ они въ три года привели садъ въ лучшее 
состояще. 

По истечеви трехъ лЬтъ садъ сталь великолфиенъ, онъ 
такъ разросся и такъь быль густь, что было темно ходить по 
немъ, а фрукты такъ и унизывали деревья. 

Вь одинъ изъ дней, когда въ саду оть густоты деревьевъ 
стало совсфмъ мрачно и темно, по могуществу Бога, вдругъ 
появилось въ разныхъ мфотахъ сада 10.000 деревьевъ, унизан- 
ныхь алмазами и прочими драгоцвнными перлами. Оть блеска 
лучей этихъ драгоцзнныхь камней нельзя было отличить день 
оть ночи, ночь отъ дня. Ве плоды на деревьяхъ, скрывающеся 
до того между листвой, можно было различать совефмь ясно. 

Видя такое чудо, визирь Абдулъ-Алимъ еовеЪмъ растерялся. 
Онъ и радовался, и страхъ его какой-то забиралъ. 

Наконець, онь предсталь передъ царемъ и сказалъ: 
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— 0, мой государь, не угодно ли будеть теб оказать мн 
милость и осмотрфть мой садъ. 

Царь Абдулъ-Меджидь обфщался прибыть въ сопровождеши 
своихъ визирей и прочихъ сановниковъ. 

Визирь Абдуль-Алимь приготовился принять своего повели. 
теля елико возможно пышно. Какихь только онъ яствъ, какихъ 
только кушашй онъ не приготовиль. 

Воть пр!Вхаль царь и сталь любоваться садомь. Немного 
погодя, одинъ изъ садовниковь передъ нимъ выставить на ска- 
терти фрукты. 

ПосмотрЪвъ на чудные фрукты, царь произнесь, обращаясь 
къ садовнику: 

— 0, другь мой, эти плоды предназначены не мн и не 
мн подобнымъ. Ими должны пользоваться бБдныя, немощныя 
вдовы и сироты. 

Въ это время одинъ челов$ къ, чтобы доставить царю, сорваль 
съ дерева одинъ плодъ, унизанный алмазами. Какъ только онъ 
сорваль этоть плодъ, у него туть же омертвВли об руки. 
Несчастный человЪкъ упалъ на землю и зарыдаль горькими 
слезами. Дали сейчась жо знать о случившемся царю Абдуль- 
Меджиду. Увидя пострадавшаго человфка, царь туть же, совер- 
шивъ намазъ (молитву) въ два поясныхъ поклона, обращаясь 
въ слезахъ къ небу, воскликнулъ: 

— 0, Боже милостивый, умоляю Тебя, ради пророка Азрета 
Исмаила, исцфли этого несчастнаго раба Твоего. 

Богь вняль мольбЪ царя и испфлилъь руки пострадавшаго 
человЪка. 

ПослЪ того царь объявиль вофмъ, чтобъ они пользовались 
плодами того сада, но, Боже упаси, чтобы плодовъ, унизанныхь 
прагоцёнными перлами, они не трогали, иначе у нихъ отсохнуть 
руки. 

Садь этоть должень просуществовать до самого страшнаго 
суда, и онъ, говорять, носить назваше Мазандарань. Въ немъ, 
сказывають, живуть див люди, обезьяны и много другихъ 
творен!й. 

Да, правдивость и честность’ всегда хороши. 

(Переведено съ рукописи киргиза Ташкентскаго у%зда, Акджар- 
ской волости, аула Чаръ-Фуладъ, Мулла-Кубея Токфулатова“) 
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Въ древшя времена жиль знаменитый охотникъ, по имени 
Истанъ. Однажды, охотясь въ горахъ, онъ запоздаль и не могъ 
вернуться домой. Оставшись тамъ же, въ горахъ, онъ сталь 
себЪ варить дичь. Когда мясо поспёло и Истанъ сталь его Феть, 
къ нему подошла одна молодая женщина. Вемотрёвшись хоро- 
А въ женщину, охотникъ ‘увидаль, что женщина эта 
совеВмь не похожа на обыкновенныхь женщинь. Чтобы раз- 
глядбть ео, охотникъ даль ей, воткнувъ на ножикъ, кусочекъ 
млса. Она приняла это мясо, тщательно закрывъ руку рукавами 
платья. ЗатВмъ охотникъ, взявъ въ одну руку ножь, & въ дру- 
гую руку кусочекъ мяса, опять подаль молодой женщин, но 
она на ртоть разъ разинула ротъ, но въ руки мяса не взяла. 
Послф того женщина ушла. 

Охотникъ подумалъ, что, в$роятно, это не человЪкъ, а какое- 
либо вредное существо. Поэтому, прежде нежели лечь спать, 
охотникъ добылъ большой кусокъ дерева, обдьлаль изъ него 
подоб1е человЪка, уложиль на землю, покрылъ своимь халатомъ, 
а самь спрятался въ ямЪ. Когда настала ночь, онъ увидфль 
идущую къ нему молодую женщину. Она шла очень осторожно, 
оглядываясь кругомъ. Вотъ она подошла къ куску дерева, по- 
крытому халатомъ и, обняла ого, но, когда увидВла, что это 
нс человЪкъ, швырнула кусокъ дерева со злобою въ сторону. 
Въ это время охотникъ выстрВлиль изъ ямы въ женщину, она 
упала и померла. 

Когда Истанъ осмотрфльъ ее, то оказалось, что вс десять 
пальцевъ ея были мВдные. Это, оказывается, быль не человЪкъ, 
а джез-тырнакь 1). Хорошо еще такъ счастливо отдЪлалея 
охотникъ Истанъ, : 

(Переведено съ рукописи киргиза Чимкентскаго уззда, Погай- 
Куринской волости, Иркембека Аженбекова.) * 


А. Диваевъ. 
Марть 1906 года. 
'Ташкентъ. 


1) Джезь-тырнакъ—въ буквальпомъ переводв— мфдные погти. О джезъ- 
тырнакахь существуетъ много разеказовъ у киргизовъ, и вс опи почти ана- 
догичны, Джезъ-тыриаковъ можно приравнять къ миеическимъ алфенымъ русал- 
камъ. 
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Легенда о великань Аджъ по 
прозвищу Алангсоръ-Алифъ. 


Предлагаемая ниже вниманйо читате- 
лей киргизская легенда о мифическомъ 
великавз АджЪ, который въ порыв 
ивстуилен!я совершилъ блудъ съ вем 
лею и проазвель племена  сЪвер- 
ныхъ кочевниковь яджуджь и мад- 
жуджь (Гогъ и Магогъ), издревле былъ 
окруженъ ореоломъ таинственнаго ужаса, 
Сказаше объ Аджз прИурочено къ Дуле- 
атинскому ра!ону и носить ввачительные 
слЪды книжнаго вл1яв!я; во въ освовЪ 
его, несомнЪнно, лежить какое вибудь 
древнее языческое взрован!е. Аджъ—су- 
щество нейзмримо большахьъ размфровъ, 
нежели гречесюе циклопы; его можно ско- 
рЪе приравнять къ титанамъ греческой 
мифологии. 

Подлинный текстъ этой легенды при- 
надлежитъ перу киргиза’Аулмеатинскаго 
Узда, Тасъ-тюбинской волости, Мулла- 
Тауке Нурабаева, 

Н»Ъкоторыя м$ста легенды оставлены 
безъ перевода, такъ какъ совершенно не- 
Удобвы для печати. 

Привожу руссюЙ переводъ текста, 

«По преданю у праотця вашего Ада- 
ма была дочь, по имени Анукъ, оть ко- 
торой родился Аджъ. Ояъ былъ невЪ- 
роятно высокъ ростомъ. Такъ высокъ, 
что во время всем!рнаго потопа, когда 
потомки пророка Ноя едва не подверглись 
гибели, вода поднялась на 40 аршинъ 
выше подоблачныхь горъ. Однако, вода 
эта не превышала колзнъ Аджа, и онъ 
водилъ ладью (ковчегъ) пророка Ноя, 
ухватившись за одинь конецъ ея, а 0б- 
лака, находяцйяся на вебесахъ, окаймля- 
ли его поясницу, 
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А питался Аджъ тфмЪъ, что ловилт, въ 
великихъ рфкахъ огромныхъ  сомовъ, жа- 
рилъ ихъ на солвцЪ и утолялъ тЪмъ 
немного голодъ. 

Когда пророкъ Ной, да будеть надъ 
вимЪ миръ, строилъ ладью, у него не 
хватило четырехъ досокъ. И велико было 
его горе... Какъ туть быть и что пред- 
принять? 

Печаль Ноя была услышана Промы- 
сломъ, ибо отъ Бога Благословеннаго и 
Всевышняго снивошло Ною откровен!е. › 

— 0, мой вовлюбленный рабъ! важу Я 
безысходность горя твоего. На остров» 
р#ки Нила произрастаеть одно великое 
чиваровое дерево, вели достать его и до- 
строй свою ладью. Пошли туда Аджа, по- 
обфщавъ накормить его хоть разъ до-сы- 
та, и онъ доставитъ тебЪ дерево. 

— 0, Боже! чтобы напитать этого Аджа, 
не хватитъ провая!м всей вселенной, какъ 
же я накормлю его? —взмолился Ной предъ 
Создателемъ. 

Тогда Властитель м!ровъ внушилъ Ною, 
что Онъ силою своего могущества, ВАНО 
митъ Аджа до-сыта, 

И воть Аджъ отправился ва Ср вы- 
тянулъ помянутое чинаров»е, дерево съ 
корнемъ, вЪсомь въ сто тысячь батма- 
новъ'), принесь и отдалъ Ною. ПослЪ 
того ладья была окончева. 

Въ ть времена въ м$стности Самар- 
кандЪ владычествовалъ одинъ царь, по 
имени Африс1абъ, и пребывалъ онъ  бла- 
гоцолучно въ своемъ славномъ городЪ. 

Какъ то совпало такое время, что оби- 
татели этого города стали терпфть боль- 
шую нужду въ топлив. 

— 0, величайпий Аджъ, сжалься вадъ 
нами, добудь намъ дровъ, умоляли ови.. 


1) Ташкентск!й батманъ равчяется 11 пудамъ. 
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Аджъ отправился въ далевя горы и 
долины и принесъ нЪФсколько охабокъ 
дровъ. Такъ что этими дровами горожане 
пользовались много десятковъ ль. 

— «Услуга за услугу», говоритъ пого- 
ворка, оставшаяся намъ по наслФдетву 
отъ предковъ. Такъ и Аджь въ одинъ 
изъ дней выразилъ населенно города свое 
жестокое требован!е: «найдите для меня 
жену», —сказалъ онъ властно. 

Озадаченное населен!е не знало, какъ 
выполнить волю Аджа и, наконецъ, рас- 
порядилось вырыть яму, глубиною въ во- 
семьдесятъ аршинъ и шириною въ восемь- 
десятъ аршинъ. Яму эту наполвили кровью, 
легкими и волосомъ убитаго скота и ва 
тою, и сказали Аджу: «обрати воть это 
(яму) себ въ жену, ибо отпрыскъ чело- 
вЪка не можеть служить тебЪ женою». 
Туть Аджь, по легкомыслю своему, с0- 
вершилъ блудъ (съ ямой). СлЪдетвемъ 
чего, по могуществу Бога, появились на 
свфть яджуджи и маджуджи. То- 
рен эти обитаютъ теперь въ горахь 
Кафъ, въ плфну у Дивовъ-пери. 

Много было приключенй съ Аджемъ. 

Въ минувийя далекя в5ка сказочный 
Рустем ъ*) слыль богатыремъ всей 
вселенной. Слышалъ объ немь и Аджь. 
Онъ очень боялся его. При оцномъ лишь 
упоминан!и имени Рустема, Аджа броса- 
ло въ дрожь бизгека (лихорадки). 

Въ одинъ изъ дней, истр5тившись съ 
какимъ-то человЪкомъ. Аджъ схватиль 
его, прижалъ подъ мышки, словно какого- 
то козленка, и понест. Это, оказывается, 
былъ самъ Рустем». Желая освободиться, 
онъ сталъ шевелиться. 

— А, такъ вотъ ты какой! Салишься 


`2) Рустемъ сывъ Зала, персидок!а ге рой, 
предводитель войска царя Кейкавуса, воспвтый 
въ псэмЪ Фирдауси „Шахъ-Намэ“. 
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ЩЕ 


освободиться отъ меня и сбЪжать, произ- 
несъ Аджь. 

— Вонъ то видвфвшееся облако пыли 
поднято Рустемомтъ. я пояову его на по- 
мощь, пригрозилъ Рустемъ. 

Услышавъ эту угрозу, Аджъ бросилъ 
Рустема и въ ужас бЪжалъ. 

Былъ городъ Тоймекентъ °). Правилъ 
этимъ городомъ нзыЙ царь Кугурчунъ- 
ханъ. Нужно вамъ сказать, что у упо- 
мянутаго царя была красавица дочь, по 
имени Тойме. Ужь такъ она была кра- 
сива, такъ красива, что каждый увидзв- 
Ш! ее терялъ сознане. 

Прослышалъ про нее и Аджъ. 

— Пошлю-ка и къ Кугурчунъ хану сва- 
товъ и буду просить ва себя дочь его, — 
рЪшилъ Аджъ. 

Сказано—сд%®лано. Сваты Аджа уже 
предстали предъ царемъ и просятъ руки 
его дочери. 

— 0, почетные посланцы, дороге мой 
гости! скажите Аджу, что никакого ка- 
лыма ва свою дочь я не потребую отъ 
него. А взамвнъ калыма пусть онъ по- 
строить мнф изъ огромныхъ каменныхъ 
глыбъ Тасъ-акыра*) крЪиость, такую, 
какой не могь-бы овладёть ни одинъ 
врагъ на свфт5. И чтобы воды рёки 
Таласа°) повервулъ онъ къ этой кръ®- 
ности, сказалъ Кугурчунь-ханъ сватамъ. 

Двлать было вечего. Аджъ приняль 
предложен!е. Онъ усердно сталъ обдЪлы- 
вать глыб»: Тасъ-акыра. Работа кипЪла. 


3) Сльды развалинъ Тоймекента и теперь еще 
сохранились въ Аул(езтинскомъ увадв. 

4) Огромныя глыбы камней сь углубленями, 
вродь ясель (акыръ или ахыръ), находятся 
верстахъ въ 30—35 оть городч Аул[езта. Гово- 
рятъ, что эти камни уже по немногу расхи- 
щеются. 

5) Горвая рЪчка Таласъ протекаеть подъ са- 
мымъ городомъ Аул!вата 
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' Какъ-то во время работы взоры Аджа 


‘неожиданно пали на прекрасную ‘Тойме. 
Она, оказывается, вышла, чтобы развлечь- 
ся и повеселиться въ ивфтущия поля. Адтъ 
былъ на столько плфвенъ ея красотой, 
что отъ трепета и волнев!я не въ силахъ 
былъ продолжать работу и, охваченный 
лихорадочной дрожью, ослабъ и потерялъ 
сознав!е. Когда овъ пришелъ въ себя, 
ему стало стыдно и онъ бфжаль изъ 
этой м%ствости. 

Въ тВ времена въ городз Мсыръ (Еги- 
петъ) имфль свое пребыване пророкъ 
Муса (Моисей), да будетъ надъ намь 
мир. Воть туда и сб\жалъ Аджъ. 

Оказывается, по волф рока, дни его 


приблизились къ ковцу. 

Въ одияъ изъ двей пророкъ Муса сно- 
добился откровен!я Божьяго. Ово  гла- 
сил! : 


«О, возлюбленный мой рабъ! Смерть 
великана Аджа должна произойти оть 
твоего жезла (0с4), такъ нанеси ты ему 
ударъ». 

Нужно замфтить, что пророкъ Муса 
обладалъ необыкновеннымъ  ростомъ; 
отъ головы до пятокъ овъ имфлъ 40 ар- 
шинъ. А ежели прискакивалъ, то подни- 
мался еще на 40 аршинъ. И вотъ, когда 
онъ, вскокнувъ на 80 аршанъ, ударилъь 
Аджа, жезлъ угодилъ лишь по его ща- 
колкф. 


Кавалось-бы, оть такого ничтожнаго 
удара не долженъ былъ постр'дать 
Аджъ, но велико могущество Всевышвя- 
го!... Аджъ почувствоваль вевыразвимую 
боль и, не вынеся страдан!й, въ пред- 
смертной агонш, опусталъ ногувь Нилъ, 
‘а Азраиль (ангелъ смерти) не замедлилъ 
предстать и привять его дущу. 
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Такъ кончалъь Аджъ свои дви, про- 
живъ на св%тЪ безчасленное множество 
лфтъ. | 

По оредавио т$ло Аджа осталось на 
берегу Нила, а бедровая кость служила 
мостомъ черезъ Нилу для нескончаемыхь 
караванов. 

Хотя Аджъ былъ великаномъ и обла- 
даль веобыквопенной силой, но онъ не 
имфль ума и не имфлъ отваги. Вотъ по- 
чему онъ отъ современников своихъ по- 
лучилъ прозвище алангсор%‘). 

Въ заключевне мы вернемся къ вача- 
лу вашего разекава. Намъ уже известно, 
что пророкъ Ной, по откровенно  Божье- 
му, общался накормять Аджа, если овъ 
доставить съ р5ка Нила чинаровое де- 
репо. 

Лоставивъ это дерево, Аджъ потребовалъ 
у Ноя обЪщанвое. 

Въ это время Богъ Всевыше!Й послалъ 
Аржу ‘черезь Хаврета Джабрайля 7) 
дв лепешки, повелфвъ: «аусть овъ 
съВотъ эги лепешка, проиввеся: «Во имя 
Бога милостиваго и милосердаго». 

‚ Тогда Джабраиль положилъь лепешка 
предъ Аджемъ и сообщилъ ему повелЪ- 
ве Божье. 

_ Аджъ произнесъ требуемое изречене и 
вачалъ Феть. 

‚ Каково же было его удивлеве, когда 
овз, съБвъ одну лепешку, другую не 
могь осилить, потому, что былъ сытъ. 

Да, великъ Бом!!.. 
а ) А. Диавлевъ. 


——-- 

№) Мнь не удалось выяснить корень слова 
„а тавтсорт“. . 

-) Джабраиль—архавгелъ Гавр!ялъ, объявляв- 
пИй прерокамъ волю Бога, открывави!й имъ 
Его тайны. 


ета у рр. Вох ИР -ДЫЬ, 


